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A lélegzetelallitasrol

DERES KORNELIA: BABHASADAS

Harom okbdl nehéz Deres Kornélia masodik kotetérdl, a tavaly megjelent Bdb-
hasaddsrol irni. Az egyik ok az alakuld életm linearitisanak elvarisa, hogy vala-
miféle folytonossig legyen benne. Az elsé kotet és annak recepcidja irdnyvonala-
kat jelolt ki, itéleteket elSlegezett, s mintha ezek szerint kellene haladni tovabb. A
masodik ok a kiemelt interpretaciokkal all dsszefliggésben, hogy szamba kellene
venni a mar meglévd, fontosabb értelmezsi szempontokat, melyek a kritikak mel-
lett olyan paratextusokban jelennek meg, mint Takacs Zsuzsa ajanléja a hatsé bori-
ton, a rovid szerkesztSi lefras Pollagh PétertSl, és végil azok az interjuk, me-
lyekben a szerz6 fogalmazta meg sajat interpretacioit. A harmadik ok a kdzos vagy
legalabb atfedést mutaté tudasbazis, muiveltség, hagyomanyismeret kényszere.
Mintha az informaci6s tarsadalomban viltozatlanul jelentkezne a kozods/altalanos
ismeretek igénye, Aam mar hasznalhatatlan a kifogas, hogy ezek nem elérhetGek.
Szinte minden, amivel a kotet parbeszédet kezdeményez, tobbnyire megismerhe-
t6, és tobbnyire legalisan.

Vissza a Szorapdhoz. Erés kotet volt, kétségtelen a tehetség, csak ne lett volna
olyan retinarepesztGen vilagos, élénksarga meg kék, és hat olyan szuperfokuszalt. Az
apa mint single issue. Persze, a fokuszaltsig még mindig jobb, mint a kdosz, és végiil
is az egy elsé kotet volt, régen tortént, hét éve mar, a szerzé pedig nagy fejl6dé.

Talan a kotetrdl vald gondolkodasnak ez a modja és irdnya okolhato, amiért az
Apa (igy nagybettivel) és Sylvia Plath kettSs vonatkoztatasi rendszerébe kertilt. Az
olvaso6 olykor atigazolt 6njelolt pszichoanalitikusnak, a beszéls észrevétlentil elbe-
sz€lGvé lett, a versek csaladtorténetté olvasddtak (a boldogtalan csaladok torténe-
tévé). Mindekozben és azoéta is, a versek teszik a dolgukat, képekbdl alkotnak dra-
mat, mint egy Fellini-film (kevesebb cirkusszal, de azért akad egy erémiivész), és
tlrik, hogy Sigmund Freud és a lebutitott Plath-analizis levegétlen pszichoburaja-
ban kell vesztegelnilik. Egy er6s megszolalas igy valhat kiszolgaltatotta a sematiza-
lasnak. Masfeldl a borité és az illusztraciok martaléka lett a korpusz, és talan az
sem segitett, hogy a megjelenése kornyékén meggyarapodtak az irodalmi diskur-
zus apai. Hogy csak egy verseskotetet emlitsek példaként, Ayan Gokhan Fotelapa
cimd kotete, amely egy egészen mas torténet.

Mindent egybevetve, a felemas, de jorészt pozitiv (Mako6i Medalidk-dijl) fogad-
tatastol figgetlentl is érdemes a Bdbhasadds Giriigyén visszatérni az elsé kotethez.
Sokféle elmozdulas tortént, a kiadoétol a boriton at a versekig. A jol érzékelhetSk
kozott van egy, amelyet talan episztemologiai elmozdulasnak lehetne nevezni. Ar-
16l van sz0, hogy milyen tudaskészlettel, nyelvvel, reflexibs stratégiaval, milyen fo-
galmakkal detektalja és alkotja meg a versek beszélGje sajat vildgat? Hogyan viszo-
nyul a vilig megismerhet&ségéhez/megismerhetetlenségéhez? Igy ritkibban tevé-
dik fel a kérdés, noha nem kevésbé fontos, mint a szovegek megalkotasanak mod-
ja. Ebbdl a szempontb6l mar az elsé kotetcim arulkodo, ha egy 1épés tavolsagbol
gondoljuk Gjra. Ami szembe0tlS, az a kredlt apafigura, amint a széranya helyére



kertl. De hogyan?! A sz6ranya egy tudomanyos kisérleti eszk6z volt. A kisérlet pe-
dig a megismerésnek egy sterilebb, feliigyelt modja, attételes (csak kovetkeztetni
lehet arra, hogy emberkisérlet révén is hasonld eredményre jutnank), részvételt
kovetelS és aldozattal jard (ha a kismajmok szempontjabdl tekintjiuk) és a nyelvet
mell6z6 megismerési mod.

A versekben néhol visszakoszontek a kisérleti feltételek: ellendrzott korilmé-
nyeket biztositott az otthon, a babahaz, az tiveghaz (és vilagosan elkiilontl Plath
Uvegburdiatol, noha tagadhatatlan kapcsolatban marad vele). Kisérleti alanynak
ott a beszéls. Végiil pedig a taktilis kommunikaci6: ,Jéghideg volt a keze, mert so-
sem ért hozzam.” (Villany, 16.) Az elsé kotet mintha sokkal kozelebb allna ahhoz,
ahogy a kisérleti pszichologia probdlja megérteni a viligot. A modszerek és a
szemlélet alkalmazasahoz nem kell kisérleti pszicholdgusnak lenni.

Elmozdulas részben innen tortént. Idézetek a Bdbhasadds elsG néhany versé-
bdl: , Természettuddsok érkeznek kémlelni” (Korall, 7.); tavesével figyelt” (Rdaja-
bhadak, 8.); ,Nézheti barki.” (Kampdcskdk, 9.); ,zsufolt utcakép mutatja” (Bode-
varos, 10.); ,kutatjak a dobogo tdjat” (Gombélyi nap, 11.). A megismerés modja itt
a megfigyelés, s6t a megfigyelGk megfigyelése. Reflektalt és tobbszorosen eltavoli-
tott viszonyulas ez, mely sziikségszerien kisebb érzelmi volumennel dolgozik,
mint a Szérapa. Ezaltal joval tagasabb az Gj modszerekkel elgondolhatd és megir-
hato tér, de kisebb a kockazat, a kitettség, mert a megfigyels nem avatkozik kozbe.

A Jelenkor Kiad6 honlapjan a kotet utols6 versének zarlata szerepel kiemelt
idézetként: ,Par alapszabalyt szitkségképpen betartani. / Ha erdében ér a sotét,
mindig a mohas oldalon aludni el, / ha foly6 mellett, a koveket idében kipakolni
a zsebbdl. / Neveket suttogni a sotétben, hogy emlékezziink a bosszara. / Akarom
mondani: a talélésre.” Az idézet a marketing-kontextusban, pars pro toto, mintha a
kotet velejeként mutatkozna. Talan az is. De minek a marketingje ez? Az alkal-
mazkodasé az allando életveszélyhez? A talélésé, amit a beteljesitett bossza gégje
kisérhet? Eletigenlésnek ez kevés. A Szérapa a tirsas Osztoneinket szolitotta meg,
a ragaszkodast vonta kérd6re. A Bdbhasadds mintha az életdsztont szeretné meg-
szolitani, de ez vesztett Gigy, mert keveset kinal, a bosszat mint elégtételt. Az idé-
zet szerint a talélének nem blintudata van, hanem bosszatudata. A bossza sz6 je-
lentésében benne van az el6zmény és a haritds: nem én kezdtem. Egy agressziv,
folényes, pusztitd szemléletet mutat meg, ami viszont teljesen hétkdznapi.

Mindezek miatt a masodik kotet, noha benne magas szinvonalon megirt versek
olvashatok, ritkdbban 1élegzetelallit6. EmlékeztetSul két 1€élegzetelallitd idézet a
Szbrapabdl: A torténet Ggy végzadott, / hogy apa egy reggel nem / tudta, hogyan
kell felébredni. / Kiesett belle a rutin.” (Az dinnep, 25.) vagy: ,Kikopnak belSlem
a gének, ahogy rad gondolok.” (45.) Lélegzetelallitonak azt nevezem, ami a 1€gzés-
hez hasonlo, reflektalatlan természetességgel bird hosszabb-rovidebb tava folya-
matokban képes torést okozni. Itt az alvast kovetS rendszeres ébredés és a gene-
tikai oroklédés folyamatiban keletkezett torés. A 1élegzet elallitisa, ha nem szé-
pelgd metafora, akkor az alapszabalyok totalis felforgatasat jelenti. A Babbasadds,
ahogy az idézet mutatja, ezzel szemben Gjabb alapszabalyokat fektetne le.

Az alapszabalyok megfogalmazasihoz 0sszegzG latasmod szitkséges. A kotet-
ben az Osszeadas, az Osszetétel, az Osszegzés tlinik a koltészet centralis vonasanak
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mind nyelvi, mind pedig szemléleti értelemben. Az irasjelek kozil a bekebelezé
kettGspont viselkedése a legizgalmasabb.

Elég csupan a gyakran méltatott cimeket megfigyelni. A kotet négy ciklusa
ebbdl a szempontbdl szimmetrikus: az elsé és a harmadik ciklus tizenkét versbél
all, cimik egy-egy szoosszetétel: Bodéuvdros, Iddleves, a masodik és a negyedik
ciklus tizenharom versbdl all, hosszabb cimet viselnek: Kérem, vegyék fel gazdlar-
caikat és végil Az utolso huszonéves 6sz (Néger babdim, mi lett veletek?). Elké-
peszt6 erejl fesziiltség megmutatdsara képesek ezek a cimek. Sorban: az elsé cim
az urbanizacidhoz kapcsolodo civilizatorikus illazidinkat rengeti meg azzal, hogy a
bodék instabilitasat tulajdonitja a varosnak, a masodik, a Kérem, vegyék fel gdaza-
larcaikat! a biztonsag illazioit kezdi ki, a harmadik és a negyedik az id6 mulasaval
szembesit. Valtozatos haldlnemek.

Innen nézve talan a kotet cimét sem csak a bioldgiai vs. kulturilis tobbértel-
mUség fel6l érdemes feszegetni. Kiindulopont lehet mindaz, ami a bab jelentésme-
zejébe tartozik, a tomorits, begub6z6, védekezd mozgis és vele szemben a hasa-
das szét-, illetve megnyild6 mozgasa. Ezek ellentéte az individualis zarkozottsag és
nyitottsag kérdésétdl a vilagpolitikai kérdésekig terjedhet. Elég a szogesdrot-keri-
tésre asszocialni vagy a baballamokra. Fontos azonban, hogy a hasadasnak nincs
aktora! Mikozben a versekbe a haboras nyelvezet, az er6szak 1€pten-nyomon be-
szivarog (Rdjabadak, ,az a nS fegyverrel én vagyok”, a kivégzGSosztag, a DeGene-
rdlis stb.) és fokozatosan uralkodik el, szinte észrevétlentil, a hasadasban nincs
erGszak, mert nincs cselekvd. Senki és semmi nem hasitja szét a babot, a hasadas,
a megnyilas és atalakulas csak Ggy megtorténik vagy megtorténhet.

A nyitds utdn zavarba ejté konnyedséggel keril egymas mellé a kotetben az
antidepresszansokkal teli folyd (a lakossiag Osszegzett vizeletmintija) és a Twin
Peaks. A versek implicit kultara(tudomanyos) szemléletikkel kozel allnak a jelen-
hez, benne gyokereznek a vilagunkban, a kulttra legkiilonbdzébb szegmensei-
ben, anélkiil, hogy hierarchikus viszony volna kézottiik. Osszefiiggés viszont van.
Minden olyan fogalom és tendencia, mely a babhoz kapcsolodik, a biztonsag (a
csaladtol a biztonsagpolitikdig), a bezartsag (a testtdl a lakotelepig), a mozdulat-
lansag (a szerek okozta szedaltsagtol a sportkultuszig, ami a mozgas rendszeressé-
gébe rogzit), mindez meghasadhat, de a pillangd elmarad. Idegentl szblva: a psyché
elmarad.

Azt irtam korabban, episztemologiai elmozdulas tortént a két kotet kozott. De
mi koze egy verseskotetnek az ismeretelméletekhez? A valosag érzékelésének és
megismerésének killonbozé modjai kozott szintdgy csak kilonbség van, mint a
kultara szegmensei kozott. Nem ala-folérendeltség. Mas-mas sajatos feltételrend-
szerekkel gazdagitjak az észleléstinket és tartjdk kordiban — a tudomany is, a mu-
vészet is —, gyakorlatokat kindlnak, s6t, még a szokasokto6l valo ideiglenes megsza-
badulds modjait is némi rutinnal jelolik ki. A versekben, barmelyik témat jarjak is
kortl, sajaitosan elegyedik a racionalis és a mitikus-metafizikai megkozelités.

A kultran sem csak a kis magyar hazait, nem csak a szerzé szamara tobbé-ke-
vésbé tudhatdan ismerds mivészeti rezsimeket (irodalom, szinhaz, film stb.), nem
csak a miskolci lakotelepet és egyéb megidézett helyszineket kell érteni. Hogy
mégis mit, azt szinte verse valogatja. Emellett a kotet gazdagsagat a kortars kolté-



szettel folytatott parbeszéd is adja. Szovegszerten jelenik meg a tdmegvonzas szo,
Hyross Ferenc kitting elsé kotetének cime, van egy Gardzsmenet cimi vers (ez
Fehér Renato kotetének cime). A Gémbilyii nap emlékeztethet Bajtai Andras Kere-
kebb napokjara. Es ez csak néhany a kozelebbiekbdl. A Polligh Péter koltészetével
folytatott dialogus kilon figyelmet érdemel. Ez a verssor példaul tekinthet6 az el-
lagyulas momentumanak: ,Mikor almos vagy, jobban szeretsz” (Ejszakai kontinen-
sek, 14.). Szantd Kamilla recenzi6jaban olvashat6, hogy ,puha” (Személyre szabott
tilélés, Eonline, 2017. 12. 08). Viszont ha Osszeolvassuk Pollagh Péter Azt hittem
maszatos ciml versével: ;Ha nem tudok aludni: gyGlolok” (Pollagh Péter: Eleve
terpesz, 59.), az interpretacios mezd hirtelen kitagul. Ez a verssornak jot tesz, csak
az olvaso/kritikus kertil akaratlan voyeur-szerepbe. Szerencsére a kotetben van
mentSkotél, van humor. Sziikség is van ra, mivel a pusztitds és dnpusztitis megje-
lenitése, a talélok blntudat vagy megtorlas helyetti bosszja komoly kétségeket
okoz. Pasolini azt kritizalta Fellini filmjeiben, hogy ami megjelenik, az ,a blin és az
artatlansag kozotti benséséges kapcsolat, a kegyelem sziintelen korforgasa, a me-
tafizika altal egysikava tett vilag” (Pasolini: Fellini katolikus irracionalizmusa Film-
vilag, 1983/4, 21-25.).

A Babbasadads vilagat mintha ennek az ellenkezgje, a kegyelem nélkili tudos
megfigyelés tenné egysikiva. Mindekdzben szemlélete, anyaga is kortars, vers-
nyelv tekintetében pedig illeszkedik a legszinvonalasabbnak tartott magyar kolté-
szeti nyelvek kozé (aprobb, egyszeri, de megkérdGjelezhets dontés a Bardzda
Hotel zarlatanak morfémarime, a ,nyelnek-telelnek”). A magas szinvonalra magya-
razatot adhat a szerz6 sokrétd kapcsolddasa olyan meghatarozo irodalmi csomo-
pontokhoz, mint a Telep-csoport, Kemény Istvan koltészete, valamint masokhoz,
akiket idéz is, de ezek a hatasok csak a szinvonal magyardzatihoz jelenthetnek
adalékot, az alkotas, a vers végtl is valami mas. A nyelvkeresés és a megszolalas
motivacioi, a megtalalt szavak és formak, a kotetkompozicio felhajtéereje joval
komplexebb, mint az irasra iranyul6é hatasok egytittese. Ha tetszik, a kotet nem
azonos a felismerheté OsszetevGinek Osszegével. Ezért talan nem is sziikséges
minden egyes utalasnak a nyomaba eredni, de néhianynak mindenképp érdemes.
(Jelenkor)

GONDOS MARIA MAGDOLNA
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Hireink

A tavalyi évhez hasonldan az Alfold folyobirat idén is tobb alkalommal tartott lap-
szambemutatoval egybekotott kozonségtalalkozot orszagszerte. Januar 18-4n a
debreceni MODEM adott otthont az Allat cim{ januari tematikus lapszim bemuta-
tojanak, Balogh Gergd, Csanyi Vilmos és Géczi Janos részvételével.

Februdr 16-an a Méliusz Juhdsz Péter Konyvtarban bemutattuk a kozonségnek
az Alfold Stadio 10. antologidjat, amely Nyugvé emergia cimmel az Uj Alfold
Konyvek els6 koteteként jelent meg. A fiatal tehetségeket felvonultatd antologiat
aprilis 6-an Budapesten, az Ir6k Boltjaban is az olvasok figyelmébe ajanlottuk.

Marcius 9-én a szerkesztGség a Sarospataki Reformatus Teoldgiai Akadémia
vendége volt, ahol a Sdrospataki Fiizetekkel kozos esten vett részt. Itt a 2017/10-es
Reformdcic-szam és a 2018/3-as Hitvallds és irodalom ciml osszedllitds kapott f6-
szerepet. A kozeljovében terveink szerint Székesfehérvaron, Berettyotjfaluban és
Balatonfiireden is talalkozhatnak olvasoink a szerkesztGséggel.
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