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Horror Legere

FOGARASI GYORGY: NEKROMANTIKA ES KRITIKAI ELMELET. KISERTETJARAS ES
HALOTTIDEZES GRAY, WORDSWORTH, MARX ES BENJAMIN IRASAIBAN

A tudomanykoziség vagy interdiszciplinaritds a huszadik szizad masodik felének
és az ezredfordulonak fontos episztemologiai jellemvonasa. Az irodalomtudomany
esetében tobb lehetSség kinadlkozik a kiilonbozé szemléletmddok, modszerek
egylttes alkalmazasara vagy vitahelyzetbe allitdsara, de ez a terllet sem tiinik tel-
jes mértékben kiaknazottnak. Fogarasi Gyorgy kotete esetében nem beszélhetiink
a tarstudomanyos vizsgalodas hianyardl. Kozgazdasigtudomany, filozofia és ki-
sebb mértékben torténettudomany 1ép be abba a parbeszédbe, melyet a szerzé a
pre- és posztromantikus irodalomr6l kezdeményez olyan elméleti iranyokkal, mint
Karl Marx vagy Walter Benjamin munkassaga.

Mivének eldszavaban hasonlé moédon tagitja ki a nekromancia logikajanak ha-
tokorét legalabb két {6 iranyban: nem irhatja le kizar6lagosan a kotetben targyalt
életmtiiveket és mualkotisokat, de nem is sajatithatja ki kritikai moédszerként, illet-
ve formaként sem egy irodalmi korszak, sem maga az irodalom. Kisértetjaras, ha-
lottlatas és -idézés harom ,fogalom” (a szerzé kategoridja), illetve jelenség alapjan
lesz elemzés targya. A meghatdrozas nehézségét az okozhatja, hogy ez a hirom
jelenség nincs egymassal kozvetlentl megfeleltethetS viszonyban. Karl Marx né-
mely mivéhez kot6dik az ideologia, Wordswort életmlvéhez a retorika, Walter
Benjaminéhoz a térténelem. A harom koziil a retorika szerepe a legkonnyebben
belathatd, magatol értet6ds, féképp a koltéi teljesitmény tekintetében. Benjamin
esetében a torténelem fogalma csaloka, hiszen a filozofia kifejezés is hasznalhaté
lett volna, bar nyilvanvaldan egy torténeti (torténelemfilozofiai) hattérbsl magabiz-
tosan felvazolt alkotasesztétikai eszmefuttatas kapcsan kertil el Benjamin mun-
kassaga. Anndl is inkdabb, mivel a torténelem nem sokkal késébb olvasasként hata-
rozodik meg. Marx esetében nem lenne ilyen egyszerl a helyzet, ha a szerzé nem
az ideoldgia kifejezést hasznalna. A filozofiaként, kozgazdasagtudomanyként, sét
torténettudomanyként is koronként tobbszor meghatarozni probalt életml mélyén
rejlé alapvet6 zsurnalizmus egyfelSl maig sok olyan olvasot szerzett Marxnak Der-
rid4tol a magyar Hatdr Gy6zén keresztiil példaul Zizekig, akikre gondolatébresztd-
en, vitahelyzetet teremtSen hat, de az utdbbi néhany évtizedben vilagosan kide-
rtlt, hogy mivei esetében ideologiardl, nem pedig példaul bolcseletrdl van sz6.
Talan éppen azért hasznilhato fel olyan sokrétlien a tudomanyos diskurzusokban,
mert nem sorolhatd be azok targyai kozé. Retorika és ideoldgia logikai kapcsolata
valéban tobb, mint a befolyasolas banalis feltételezése, a retorikinak komoly kriti-
kai lehetGségeket, eszkoztarat koszonhet az ideoldgidkkal foglalkozo kutatd. Ter-
mészetesen az ideologia is lehet fenomenologiai aktus, ahogy példaul a mitosz, de
mig utébbi absztrakcidjaban az objektivitasra valé tdrekvést hordozza, addig el6b-
bi — legalabbis a szerzé altal idézett Althusser szerint — vallaltan szubjektiv. Ideol6-
gia és messianizmus kozott parhuzamot vonva nemcsak Derrida ismerte fel a tor-
ténetiség jelentGségét, de példaul A német titanizimust jegyzé Carl Friedrich Weiz-



sicker is, aki a torténeti mellett a parhuzam politologiai és civilizatorikus Ossze-
figgéseire is ravilagit, s ebbdl a nézSpontbdl egyenlbségijel kertil a kilonbozs
(egymassal esetleg ellentétes) ideologiak kozé. A forradalmi”, mely igen gazdag
jelentésréteget tudhat magaénak a miben mint nyelvi konstrukci6, a nyelv szaba-
lyainak megfelelGen az ismétlés, azaz a mult (legalabbis a reflexioként mikods
mult) figgvényében elgondolhat6. Walter Benjamin gondolataival ide tér vissza az
olvaso a kotet végén: Isten orszaga és annak eljovetele valéjaban a torténelmen ki-
vuli.

A temetés, elasas mar a mU bevezetGjében sokrétlien értelmezédik, nemcsak a
halottkultuszokkal vonodik parhuzamba, de a tarsadalmi-okonomiai tényezdkkel
is. A magvets és a talentumokat elds6 paraboldja a Szentirds ironikus hangnemére
is folhivhatja a figyelmet, melyre Northrop Frye mutatott ra KettGs tiikér — A Biblia
és az irodalom cimU mivében. A Prédikdtor Konyvében nem a kapitalista hozzaal-
lasrol van szo, mivel a sokasitandd pénz (érték) kézzelfoghatdan 1étezik, igy a tar-
sadalom (azaz a Claude Lévi-Strauss-féle értelemben vett csere) vilagahoz tartozik,
mig a téke ebben az értelemben (legaldbbis a jelenkor gazdasagi folyamatait te-
kintve) virtualis. Mindezen egyliitthatok mellett a prozopopeia mint ,arckoltés” is
kapcsolodik a halotti ritualékhoz, amennyiben példaul az etruszk ,persu” és 6g6-
rog megfelelGje esetében a személyiség a tarsadalom, illetve az azt 1étrehozo és fo-
lyamatosan fenntartd interakciok eredménye, sét, Paul de Man ideill6 elméletét
idézve az ideologia és a politika mindennapi kérdéseit éppugy, mint az alapveté-
stikben meglévs problémakat olyan kritikai-nyelvi elemzéssel lehetne kezelni,
melynek a prozopopeia fontos alkotbeleme.

A konyv Wordsworth Sorok a tinterni apdtsdg fol6tt cimi mivét elemz6 része
kozpontinak és talan még abban az esetben is a legfontosabbnak tekinthetd, ha
figyelembe vesszilk az elméleti fejtegetések jelentGségét. Sir és tij fogalmanak
osszekapesolodasa — mely logikusan kovetkezik Wordsworth tajfelfogasabdl, illet-
ve ,poétikai és filozofiai nézetei”-bdél — vezethet at Thomas Gray sirkoltészetébdl a
romantika tajlirdijanak elemzéséhez, mivel a tij emlékhelyként, pontosabban az
emlékezet helyeként mikodik Wordsworth szamara, tobb értelemben is. Alkalmat,
de eszkozt, stratégiat is nyujt az emlékezésre, valdjaban ra emlékezik a lirai alany,
de az emlékezet aktusinak modjat is meghatarozza, sét lehet6vé teszi, 1étrehozza.
Fogarasi, Ot pontba szedve Gray Elégidjanak és Wordsworth versének parhuzama-
it, els6ként az olvasasi jelenet altal szinre kertlS szellemidézésrdl, halottidézésrol
ir. Ez azért lehet emlitésre érdemes, mivel a késGbbiek soran nyilvanvalova valik,
hogy maga az olvasas aktusa lesz azonosithato a szellemidézéssel, ahogy a vissza-
térés mubeli aktusa is felfoghatd az Gjraolvasds értelmében vett visszatérés meta-
fordjaként, ahogy a nyomolvasis és a nyomhagyas megjelenése kozvetlentl utal a
mualkotas létrejottére, illetve a befogaddi aktusra. Valéjaban Gray és Wordsworth
miveinek vizsgalata Grtigy arra, hogy a szerz6 olvasas és alkotas, illetve olvasas
mint alkotds viszonyrendszerében tegyen alapveté kijelentéseket, ramutatva a
kisértés és a visszajdrds kétoldala voltara, amennyiben az él6 latogatd temetSbe
vald visszatérései folyamataval probilja meg az emlékezetben rogziteni az elha-
gyatott sirkertek lakoit. Ezzel a jelenséggel a temetSkertek és a nekropoliszok, a
holtak emlékezetének 6rzédését szabalyozo tarsadalmi jatékok és torvényszerlsé-
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gek szempontjabol értelmezddnek Gjra, s ez kivalo alkalmat ad a kozosségi emlé-
kezet Grz6désének torténeti és elméleti vizsgalatahoz, mely altal a figyelmezés
okondémidjanak struktaraja rajzolodik ki. Ennek gazdasagpolitikai parhuzama a
modern nyugdijbiztositasi rendszer feléptilésében érhets tetten.

Masrészt a temetés térbeli pozicionaltsaginak torténeti mozzanatai a keresztény
Eurdpa, illetve a keresztény nyugat torténetében a korai kereszténységnek a poli-
tikai hatalmat éppen izlelget fazisiban sokkal inkabb gazdasagi és politikai szem-
pontokbdl érthetéek meg, semmint az emlékezet 6rzédésének esztétikai vetlletei
szerint. Nem egyszeren szent helyen kellett nyugodnia a testeknek, hanem nyug-
vasukkal a hely szentségének megerésitéséhez jarultak hozza, ahogy errél példaul
Peter Brown A szentkultusz ciml mivében ir. Vagyis a megbrzédés és a politikai
hatalom tekintetében egy olyan radikalis szemléletvaltasrol van sz6, amely hatasa-
ra a sirok az utak mentérdl és a frekventalt kozforgalmi pontokroél a varosi élet hi-
giéniajat és a latin emlékezetkultarat egyarant sérté moédon kozvetlentil a szenté-
lyek kozelébe, s6t, a szentek szentjébe kertilnek, hogy ezaltal legitimaljak az Gj
rend alapitdinak a torténetiségbe kihelyezett tantsagat, mely az esetek tobbségé-
ben vértantsag. Ahogy a szerzé irja, ez a tendencia éppen a 18. szdzadban valto-
zik meg, lehet6vé téve a tarsadalmi nyilvanossag tere helyett a bensGséges vizita-
ci6, a latogatas személyességének mindenkori aktualitisat. Mindez oda vezet, hogy
a problémat a romantika liraelméletei fel6l megérteni probalod szerzé szamara apo-
retikussa valik frekventaltsag és szakralitas egylttes kovetelménye, mely a kora-
keresztény kort6l talan a felvilagosodasig teljes mértékben problémamentes volt.

A melankolia fogalma véleményem szerint nem azonosithatd Freud ,rossz koz-
érzet a kultiraban” elméletének morilis ,addjaval”, avagy annak kovetkezményei-
vel, mivel elébbi sokkal bonyolultabb — elsGsorban esztétikai — dsszeftiggésrend-
szerbe helyezhets; ezattal csak Foldényi F. Laszlo mivére szeretnék utalni ezzel
kapcsolatban. A menny és az adosallam viszonyaban tobbértelmiségrsl beszélhe-
tink. A jelenség gazdasagelméleti felfogasa mindenképp gylimolcsozs, de példaul,
Freud elméleteinél maradva, a Totem és tabu sem pusztin okonémiai értelemben
keresi a valaszt a halottkultuszokkal kapcsolatos kérdésekre. Pontosabban nem
egy eredeti tGkefelhalmozast, hanem egy eredeti (a kezdetben meglévs) tékésitést
sejtet. A mitoszok kezdete ez, az istenek és a tarsadalom sziiletése, mely a kés6b-
bi tranzakciok alapjat hozta létre. Ez a kezdet az emberi emlékezet, a kultara és a
civilizacio sziiletésének pillanataval is egybeeshet.

Vizitacio és revizitacid viszonya Wordsworth verse esetében még 1ényegesebbé
valik: valojaban nem is ember és tj kettGsérdl lesz sz6, hanem latogatas és vissza-
latogatas szerkezetének az emlékezetben torténé megképzddésérdl, mely folya-
matnak egyuttal a személyiségfejlédésben is kovetkezményei lesznek. A szerzé ra-
mutat, hogy a ,18. szazadi esztétika nyelvén fogalmazva a férfiva valas Gtja tulaj-
donképpen a patetikusbodl a fenséges allapotaba valdé elmozdulasnak feleltethets
meg”. A természettel valo kozvetlen, érzéki kapcsolat megszakadasa, illetve ennek
a kozosségnek az emlékezés teriiletére torténd atvitele mint a moralis 1énnyé, az
emberiség tagjava valas feltétele tulajdonképpen annak a mesterséges(?) termé-
szetnek a kiépulését jelentheti a személy szamara, mely példaul Diderot értelme-
zésében nem mas, mint a tarsadalom. Természetesen a Wordsworth-vers vizsgala-



ta soran sokkal fontosabbak a szigorabb értelemben vett irodalmi kérdésfelveté-
sek, igy jut el ez az eszmefuttatds oda, hogy az olvasas a férfi természetérzékelése-
ként értelmezddik. Olyan olvasas ez, mely nemcsak a nyelvi jelekre vonatkozik,
de gyakorlatilag az egész természetet (pontosabban a tajat is) képes olvasni, olva-
soi folyamatként érti meg. Egyaltalan nem lehet véletlen, hogy mindez a skot neo-
platonista Thomas Carlyle elképzeléseit idézi, amelyek hatasara tobbek kozott
Ralph Waldo Emerson vallotta azt az altala kissé misztikusan értelmezett elgondo-
last, miszerint Isten két konyvet alkotott: a Biblidt és a teremtett vilagot, s ezek
egyarant olvashatoak, ha valaki érti a jeleiket. Az elképzelés, amely Francis Bacon-
nél is folbukkan, Szent Bonaventuratol szarmazik, s egyébként egyike volt azok-
nak a bolcseleti problémaknak, amelyek Borgest is foglalkoztattak. A természet
mint Isten arca vagy konyve csabitod és megnyugtatd értelmezést kdlcsondzhetne a
szovegeknek, ha Wordsworth nem lenne valéjaban tisztdban a mtalkotas alapve-
tGen tragikus voltaval. A természet titkosirassal irt szoveggé valik, melynek értelme
olyan békés (avagy kisérteties, ez pusztan latoszog kérdése) modon taldlhatd meg
mélyrétegeiben, ahogy az elhunytak pihennek a sirban. Ez a pihend, alvo allapot
a régi romaiak kevéssé kidolgozott elképzelésének megfeleltethetGen a hirnév és
emlékezet 6sszekapcsolodasaval valamely fajta emlékezetben megvalosuld barhol je-
lenval6 1étként, korlatozott ubiquitasként képzelhetS el. Maga a természet valik sirra
Wordsworth koltészetében. A titkosirds és a természet inskripcioként valdé megje-
lenése E. A. Poe Arthur Gordon Pym a tengerész cimU befejezetlen regényének sokat
idézett részletét idézheti fel, hiszen a md végén a fGszerepls félvér indian sorstarsaval
gyakorlatilag bettikben, irdsjeleket formald tereptargyakban bolyong, s a sziklafalon
meglatott irds is — Ggy tlnik — a természet erSinek tevékenysége altal jott 1étre.

Az irodalom tovabbi 6konémiai vonatkozasai kovetkeznek a sirfeliratoknak és
a szépirodalmi szovegeknek a reklamokkal vald egytittes parhuzamba allitasabol.
A reklam valdjaban a sirfeliratok és sirversek figyelemfelhivo, a szerzé szavaval:
Jfigyelemforditd” gyakorlatat, lényegét koveti. A szemléls, a sétalo, az utazo, illet-
ve az olvaso figyelmét probaljak magukhoz forditani, ez a figyelem azonban teljes
mértékben soha ki nem sajatithatd, igy soha nem birtokolhat6 tokéletesen, mivel
,<redukalhatatlanul sodrodasban van”. Valéjaban a Georg Simmel-féle kacérsag 1é-
lektani jelenségének irodalmi megvalosulasardl van szo. Jelentés és jelolés, vala-
mint jelzés folyamatos oszcillaciojarol: ,a latds maga is nyelvként mikodik” — irja
Fogarasi. Itt mertilhet f6l az emlékezet formalddasanak eszkoze, 1étmodja és tulaj-
donképpeni helye, ahogy err6l példaul Jacques Roubaud is értekezik Kéltészet és
emlékezet ciml mivében. Az elme eszkozei, az emlékek egy éptiletben (palota-
ban) laknak, maga az emlékezet a lakhely, pontosabban a lakozas. ,A lakhely ek-
ként memorikus lakhely, miként a mult lakhelyétl szolgald temetdi t3j is alapvets-
en memorikus taj. A lakozas metaforikdja a sirtdl a természethez, majd a termé-
szettdl az emlékezethez vezet. Ezzel azonban nem pusztin a természet, hanem
maga a memoria is sirszerivé valik, akar abban az értelemben is, ahogy egy évsza-
zaddal korabban John Locke hasonlitotta sirhoz az emlékeket, amikor arra utalt,
hogy véseteik ohatatlanul eltorlédésre vannak itélve.”

Ez a hely tulajdonképpen a szerkesztés, a mérlegelés és az értelmezés tere,
ahol elddl, hogy mi orokitédik meg, és mi szolgalja eltlinésével az orokitends
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fennmaradasan kivill annak kontextusba kertlését. S6t, a rejtett tartalmak megdr-
z6dése szempontjabdl kitiintetett, valojaban: kivételezett szerepe van. Az emléke-
zet Osszefogisa-szerkesztése azonosithatod (bar valoszintleg nem azonos) az olva-
sas-begytijtés-betakaritds heideggeri mozzanataval, amely természetesen elsGsor-
ban nem az olvasasra, hanem a Adyog-ra vonatkozik. A poézis és az emlékezet kol-
csonosen feltételezi egymast valamely elitista esztétikanak valo megfelelésben. Ra-
adasul a megérzés aktusa feliilirja magat a megbrzend6t, Gj kontextusba helyezi,
s6t rongalja: mert a feliratok #jraolvasasa tulajdonképpen az eredeti (van ilyen?)
szoveg rongalasa. Ez a mozzanat valik 1ényegivé a Nekromantika és kritikai elmé-
let cimG miben. Nevezhetjik pecsételésnek, irdsnak, arcadasnak vagy arcalkotas-
nak, val6jaban a (f6ként) nyelvi értelemben vett megfogalmazds mint folyamatos
alkotas és az olvasas mint az alkotas befejezé aktusa kapcsolodik itt dssze, hogy az
olvasas és az alkotas nem egyszerten rettenetként, horrorisztikus jelenségként ér-
telmez8djon, hanem valdjaban az olvasas rettenetérdl, a horror legerérél beszél-
hessiink. Mindezzel egytitt mégis egy barati hangnemrdl van sz6, amely a rekla-
mok (advertisements) stilusiban szdlitja meg az olvasot, a bensGségesség illazidjat
keltve, s hivja fel magara és rajta keresztil a megszolitott ,tarsira” a figyelmet.
Csakhogy a bariti hangnem mogott egészen konkrétan a varazslasrol, a jovendo-
mondasrol, valamint a halottakhoz (is) kot6dS egyéb ritusokrol és kultuszokrol
van sz6. Ugyanakkor ki mas gyakorolhatna a barati hangnemet, mint a szoveg,
mely azonban soha nem képes sem figyelembe venni, sem megérinteni az olvasot,
mivel képtelen meghatarozni az olvasot mint olyant. A besz€ls alapvetGen olvaso-
ként 1ép fel ebben az elképzelésben, és mint ilyen, valoban képtelen a szovegét
befogadot elképzelni, mivel szamara az olvasott jelsor valosaga adott. Az olvaso
kolts helyzete a hirolvasd6 monitorikus szerepével azonosul, s a végss olvaso lesz
az, aki val6jaban ldthat, azaz befogadhat barmit, mivel tevékenysége immar valo-
jaban az olvasasra korlatozodik, s ez az olvasd nem feleltethetd meg valamely fel-
olvasassal vagy kozvetitéssel.

A reklamhoz és a hirolvasiashoz hasonld parhuzamokat szolgaltathat a szerzé
szamdra a divat, pontosabban a divat mindig mozgasban 1évs dnkonstrukcibs szer-
kezete. A divat létmodjanak értelmezése, illetve befogaddsa maga is a nyomolva-
sas ugyanazon elting és felting elvén mikodik, mint maga a jelenség. Raadasul
ez a modszer hasonlithatd a tanulas folyamatihoz is, ugyanakkor nyilvanval6an
Ujfent sokat koszonhet Georg Simmel A kacérsdg lélektana cimli mtvének. Ez az
egymdasra vonatkozds, pontosabban maga a teleologia iktatodik ki Walter Benja-
min fentebb folidézett, torténelemre és Isten orszagara vonatkoz6 gondolataiban,
melyek felismerik az ideologikusban a messianisztikusat, azt a torekvést, mely
nem tekinthet masként a torténelemre mint olyanra, amely céllal rendelkezik, hol-
ott ezt az elképzelést mindig csak visszamendlegesen képes igazolni, s ez a tény
az Isten orszaga és az ideologikus elképzelések kozotti radikalis kiilonbségre mu-
tat rd. A benjamini torténelem angyala elképzelésnek megfelelGen valéjaban a
végitélet mindenkorra elmarado6 lesz (amennyiben minden korban hianyzik), mas-
részt a vilag (a teremtés) folyamatos romhalmazza valasa, egy Ggynevezett dnma-
gat hatvanyozo veszteség és tragédiahalmaz (mely legkdnnyebben a szerencseja-
tékok belsé torvényszertségeivel irhato le) kell, hogy legyen maga a torténelem, s



ennyiben példaul a pokol sem valami olyasmi, amely a végitélet utan kizarolag a
bilinosokre var, hanem a torténelemben €16 ember természetes 1étmodja és koze-
ge. Fogarasi itt arra hivja fel a figyelmet, hogy az ekképpen, benjamini értelemben
felfogott torténelemszemlélet 1ényegi mozzanata nem a haladas, hanem az aktuali-
zalas. Csakhogy az aktualizalt torténelemszemlélet, illetve altalaban a szemlélet
éppen az, amellyel a posztmodern torténelemtedriak alaphelyzete jellemezhetd.
Ez az a viselkedési forma, melyrél Frederic Jameson azt irja: ,inkabb valtasokat,
eseményeket keres [...], az arulkodo pillanatot, amely utdn mar semmi sem a régi”.
Ez pedig hasonléan radikalis (szemlélet)valtasként értelmezhets, mint Fogarasi
utolso, ,aktualizalt” értelmezése, melynek targya Shelley Mont Blanc cimd mive,
az a vers, melynek lirai alanya az olvasotol elfordulva valdban arra forditja a figyel-
mét, amerre és amit néz. (Debreceni Egyetemi Kiado)

KELEMEN ZOLTAN

A térszervezés mint a magyar film
JJelnyelve”

TER, HATALOM ES IDENTITAS VISZONYAI A MAGYAR FILMBEN, SZERK. KALMAR
GYORGY ES GYORI ZSOLT

A magyar filmkritika jelent6s valtozason megy keresztiil mostanaban. Altalanossag-
ban elmondhatd, hogy a magyar filmes diskurzus egyre inkdbb meghonositja azo-
kat a nemzetkozi trendeket, amelyek a hetvenes-nyolcvanas évektSl meghatirozo-
ak a nyugat-europai filmkritikdban. Nyugaton fordulépontot jelentett az Otvenes
években induld kritikai kultGrakutatas (cultural studies), amely nyilvanvalova tette
az addig természetesnek vett koncepciok, mint az identitas, a test vagy a tér tarsa-
dalmi, ideologiai megkonstrudltsagat. A kritikai kultGrakutatas teoretikusai felhiv-
tak a figyelmet a kulturilis jelenségek, mtalkotasok ,materidlis meghatarozottsa-
gara”, és ,interdiszciplinaris szemléletmodot” szorgalmaztak (Test és szubjektivitds
a rendszervdltds utani magyar filmben, Debreceni Egyetemi Kiado, 2013, 8-9).

A Tér, batalom és identitds viszonyai a magyar filmben cimi kotet bevezetdjé-
ben Kalmar Gyorgy és Gydri Zsolt ravilagitanak, hogy a filmkutatasban killonosen
meghatarozonak bizonyult a hetvenes évektdl elsGsorban Michel Foucault mun-
kassiga nyoman megjelend térkutatds (spatial studies), amely felhivta a figyelmet
a tér megszervezésének a modernitds hatalmi struktGriiban és az identitaspolitika-
ban jatszott szerepére. A tér megalkotottsagatol, a szerepl6i, valamint a nézéi iden-
titisokat befolydsol6 szerepétdl ezért a filmes tér elemzésekor sem lehet eltekinte-
ni. A tér soha nem semleges, mindig aktivan részt vesz a filmben szerepl6 hatalmi
viszonyok létrehozasiban. A klasszikus narrativ film ,a modernitas uralmon, ellen-
Orzésen [és] tavolsagtartason [...] alapuld” hatalmi rendszerét képezi le (12), ami

-

megmutatkozik a koherens, a néza altal uralt filmes tér 1étrehozasaban, a tér az el-
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