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JANKA EGYSZER NALAM FELEJTETTE AZ ESERNYOJET”

3. RESZ
Hazassdg

Tobb visszaemlékezés szerint is 1910 telén bukkant fo6l Kosztolanyi életében Har-
mos Ilona, 4m bizonyitani tudjuk, hogy mar 1907 &szén latta 6t szinpadon. Mieldtt
azonban kettejiik szerelmének (ki)alakuldsirél szolndnk, nem art megvalaszol-
nunk a kérdést: ki is volt Harmos Ilona? Mivel Kosztolanyinak mindvégig tarsa ma-
radt, nem tekinthetiink el attél, hogy ne mutassuk be fiatal éveit: szinésznéi palya-
futasanak induldsit, valamint korai ir6i és miforditoi tevékenységét. A késSbbi
feleség ugyanis olyan szellemi korokkel volt kapcsolatban, melyekben Kosztolanyi
szintén otthonosan mozgott.

Harmos Ilona csaladjarol és gyerekéveirdl onéletrajzi memoarja tudosit, melyet
ugyan késSbb vetett papirra — tehat az emlékezet torzitd hatasaval kell szamol-
nunk az oldalakat olvasva —, dm mindenképp fontos dokumentumnak szamit.
Ezenkiviil Kosztolanyi Dezsérél szolo életrajzaban is beszél csaladi hatterérdl, va-
lamint az MTA Konyvtar Kézirattirdban taldlhatok tovabbi dokumentumok, mar
oOzvegysége idejébdl, mint példaul egy 1953-as, gépiratos bemutatkozis.'”” Mivel
Kosztolanyi életrajza szempontjabol csak a legsziikségesebb informaciok relevan-
sak Harmos Ilona csaladi miliGjérdl, igy a részletes ismertetéstSl ezattal eltekin-
tink. A késébbi feleség 1885. februar 21-én sziiletett, viszonylag jomoda (alsé ko-
zéposztalybell), zsid6 szarmazasa polgari csalddban. Edesapja Schlesinger Vilmos
fakereskedé volt, édesanyja pedig Schneller Matild. A hazaspar egy ideig Godollén
¢élt, majd Budapestre koltoztek. Ekkor mar két fatelepet is fenn tudtak tartani,
egyet a Jozsefvarosban, egyet pedig Kébanyan."* Harmos Ilona az emlitett, 1953-as
életrajzaban még az alabbiakrol tudosit, a sziileivel és a csalad nehéz helyzetével
kapcsolatban: ,Apdm liptomegyei kis, szlovak kozségbdl szarmazott, kilencgyer-
mekes, falusi timarnak volt a fia. Tizenharoméves koraban — szokas szerint — ke-
nyeret kellett keresnie. Erdémunkasnak ment, Kiszely Vendel nevli erdébirtokos
erdejébe. Magyaran szoélva favagénak. Késébb Losoncra kertilt. Itt — alighanem —
tizoltd lehetett, (egy losonci fényképet lattam, tizoltoruhaban, sisakban). Innen is
néstilt. Anyam, a losonci postamesternek volt a lanya s a varos multjzhoz hiven,
szenvedélyes fliggetlenségi érzelmii. (Még én is emlékezem, hogy korteskedett a
figgetlenségi partnak[.]) Anyamnak tizenegy €16 gyermeke volt, én voltam a nyol-
cadik. Apam Budapesten, el6bb a felvidéki erd6kbdl kapott tlzifat kozvetitette,
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majd 6 maga is vett és eladott fat.”** A tizenegy testvér kozill Harmos a nyolcadik
volt a sorban. Két testvére halt meg, még gyermek-, illetve kamaszkoraban. Edes-
apja stlyosan beteg volt, és & is koran elhunyt tiidébajban. Az 6zvegyen maradt
Schneller Matildnak nehéz volt a sok gyerekkel a megélhetés, igy az egész csalad
elszegényedésnek indult. Az anya végul trafikot (dohanytézsdét) bérelt, illetve a
gyerekeket is munkaba kildte. Harmos Tlonat — hét gimnaziumi osztaly elvégzését
kovetSen — varrodaba adta dolgozni. Ahogyan erre az idGszakra visszaemlékezik:
»Még egy ideig iskolaztatott, (jol tanultam), de késébb egy Kossuth Lajos utcai n6i
ruha szalonba adott tanulénak. Ebben az idében kohogni kezdteml,] a hatam fajt,
allandoan lazas voltam. Nem birtam a gornyeszts varrast.” A szinészndi karrierrél
almodo lany azonban ki akart torni a csaladi kozegbdl. Akkoriban a n6k szamara — az
egzisztencidlisan el6nyos hazassig mellett — a szinészndi hivatds jelentette azt,
amit a férfiaknak az Gjsagirds: részt venni a kulturalis életben, a tarsadalmi foru-
mokon. Am Harmosnak csaladi indittatdsa is volt: nemcsak a Népszinhaz volt ko-
zel és szinésznok laktak a kornyéken, hanem édesanyja is élénken érdeklédott a
szinhaz irant.* O és Jager Mari nevi cselédjiik (akihez Tlona nagyon ragaszkodott)
ugyanis szerettek szinhazba jarni — mindennapjaik része volt —, illetve barati ko-
rikben is akadtak szinészek és szinpadi szerz6k. Az egyik csaladi anekdota szerint
Harmost majdnem a Nemzeti Szinhdzban, a Médea el6adasian hozta vilagra édes-
anyja,"” illetve nevét is egy szinésznd (és operettprimadonna) — Palmay Ilka — utan
kapta."”® Harmos az alabbiakat irja még Schneller Matildrol a Kosztolanyi-életrajz-
ban:  Este szinhazba ment. Nemzeti Szinhazi mtivészndkkel és irokkal baratkozott.
5-6 éves koromban Pdsa bacsi és Rakosi Viktor el6tt szavaltatott. Egyszer Prielle
Kornélidhoz is felvitt.”"” Ezenkivil tanittatta zongorazni és franciara, st német kis-
asszonyt fogadott mellé, és teniszezni is jaratta.

,Mar egészen kisgyermekkoromban szerettem olvasni, verseket mondani. Ba-
ratnGimnek szavalgattam, de mar az iskolaban is, tinnepélyes alkalmakkor, velem
mondattak verseket. Sokszaz verset tudtam konyv nélkil s egy-kétszeri hallasra,
vagy olvasasra, szor6l szora elmondtam a legbonyolultabb, vagy barmilyen hosszu
kolteményt is” — emlékezik vissza Harmos a gépiratban maradt 6néletrajzban.” Ter-
ka nevl baridtngje unszolasara kozosen keresték fol Csaszar Imrét, aki a Nemzeti
Szinhaz egyik legtobbet foglalkoztatott szinésze volt akkoriban, am & nem allt
szoba a fiatal lannyal. ,Szép és tehetséges felesége, Alszeghy Irma, baratsagtalanul
fogadott benntinket. Becsapta orrunk elétt az ajtét. [...] Jo sokaig elment a kedvem
a probaszavalastol” — irja kés6bb Harmos.* Ezt kovetSen egy masik szinészt is
megkerestek, akirél mindossze annyit tudunk: ,B” bettivel kezdédott a neve.?> O
segitette végiil a fiatal lany palyafutasanak elindulasat. El6szor Rakosi Szidi szinita-
nodijaba ajanlotta, am ebbe addigra mar megozvegyllt anyja nem egyezett bele:
,~Anyam ellenezte, de én kiharcoltam s végllis, ahhoz a feltételhez kototte, hogy a
Szinmuvészeti Akadémian jelentkezzem s ha ott felvesznek, & is beleegyezik. Azt
remélte, hogy nem fognak felvenni, de az Akadémiira azonnal felvettek s mar
el6készitds koromban jelentSs vizsgaszerepeket osztottak ram. Szavalataimat fel-
s6bb osztalyos novendékek seregestdl jottek meghallgatni.”*”

Harmos Ilona novendékéveirSl meglehetGsen keveset tudunk. Az Orszagos
Magyar Kiralyi Szinmtivészeti Akadémian ebben az id6szakban Varadi Antal volt a



f6igazgatd, s mivel a tanarok zomét a Nemzeti Szinhaz adta, igy az oktatasban
konzervativabb szemlélet, valamint patetikus—szonoki jatékstilus érvényestlt. Har-
mos Ilona néhany mivésztanarardl szellemes megjegyzéseket vetett papirra, am
ezek kevésbé azok szemléletérdl, mint inkabb emberi ,gyarlosagaikrol” szolnak.
Csillag Terézrél — aki a Nemzeti Szinhaz és egy rovid ideig a Vigszinhaz mGvész-
ndje is volt — példaul igy nyilatkozott: ,Gyanakodva nézte azt, aki mas volt a szok-
vanyosnal, ezekkel (velem is) gytilolkodén, baratsagtalanul viselkedett, igyekezett
elkedvetleniteni, elriasztani a szinpadtol, — de, mint igazi n6nek — mindig volt egy
valasztott, nem egyéni, nem nagyon eredeti, de kétségkiviil bizonyos képességek-
kel rendelkez6 kedvence is. Ez volt magatartasa a ndkkel. Fiu novendékek irinya-
ban, egyik pillanatrél a masikra, bidjosan mosolygo, tetszeni akard, nyajas névé
vedlett. Mi, novendékek altalaban nem szerettiik.” VizsgaelGadasair6l tobbek ko-
zOtt egy szintén gépiratban maradt jegyzetbdl tudunk: ez alapjan Tolsztoj A sétét-
ség hatalma és Gorkij Ejjeli menedékbely cimd darabjaiban jatszott.*® A Tolsztoj-
darabrol a Népszava is tudositott, kiemelve Harmos teljesitményét: ,Az igyekvs, de
mindamellett sivar, egyhangu el6adasbol csak néha tiint ki egyik-masik szerepld,
leginkabb Baroti Jozsef, Zatony Kalman és Harmos Ilona.”® Ezenkivill egy szini-
akadémiai szinlapot is 6riz az MTA, mely az elsGéves novendék masik szerepérdl
tudosit: Ernest Blum és Raoul Toché Ideges nék cim(, 1888-ban irt, haromfelvona-
sos vigjatékaban jatszotta Elvira szerepét. A rendezé tanar az a Csaszar Imre volt,
aki korabban elutasitotta a probaszavaldsra jelentkezs, akkor még csak szinészje-
161t lanyt.*” Tovabb olvasvan a Népszava hasabjait, Gjabb szinindvendékkori sze-
reprdl is tudomadst szerezhetiink: 1906. november 4-én, az Urdnidban A fosvény ci-
mU Moliere-darabot mutattak be, melyben Fruzsina szerepét jatszotta.™®

Harmos Ilona végul 1907-ben szerzett oklevelet, és mar azon év 6szén szerepet
kapott a Magyar Szinhazban, ahova az Gjonnan kinevezett igazgatd, Beothy Laszlo
hivta. Az oktober 11-én tartott iinnepi nyitdeléadas Mikszath Kalman Szent Péter
esernydje ciml muivének szinpadra irt valtozata volt. Ennek szereposztasaban még
nem talaljuk Harmos nevét, azonban a ra harom napra bemutatott Herczeg-darab-
ban — A Gyurkovics lanyok — Ella szerepében mar lathatta 6t a kozonség.*® 1907.
oktober 18-an Gjabb darabban debtital: akarcsak sziniakadémiai éveiben, ezuttal is
Gorkij Ejjeli menedékbelyének (Kalnoki 1zor forditasiban Ejjeli szdllds) Nasztyija-
ként lépett szinpadra.?® Egy héttel késébb a Magyar Szinhdz bemutatja Oscar
Wilde Dorian Gray arcképe cimi regényének dramatizalt valtozatat is, melyben
Harmos Ilona nem kapott szerepet, am Kosztolanyi Dezsé irt rola kritikat a Bu-
dapesti Naploban.*' Nem sokkal ezutan azonban Kosztolanyinak mar egy olyan f6-
proban is sikertil részt vennie, ahol lathatta késébbi feleségét a szinpadon. Még
ezen az 6szon — november 2-4n — ugyanis bemutatjdk Henri Bernstein Kerilo it
cimi darabjat, Salgd Erné forditdsaban, melyben Harmos a Rousseau-hazaspar la-
nyat, Lucienne-t jatszotta.”? Kosztolanyi szinikritikdja masnap jelent meg, ugyan-
csak a Budapesti Naploban, a Szinhdz, miivészet rovatban.”® A k6zonségben ul6
fiatalemberre Harmos Tlona ekkor még nem igazan figyelt fol, hiszen a kovetkezs-
ket irja, éppen Kosztolanyirdl szol6 életrajzaban: ,Emlékeztem ra, hogy mar lattam
néhinyszor f6proban, bemutaton, de a nevét nem tudtam. O is lathatott mér, a ne-
vemet azonban & sem tudta.” Kosztolanyinak a Beothy-féle Magyar Szinhazzal —
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melynek célkitlizései kozott szerepelt a Thalia Tarsasag hagyomanyainak folytata-
sa is — valo szorosabb kapcsolatat bizonyitja, hogy két évvel késébb, 1909 6szén
az 6 forditasaban mutattak be Oscar Wilde A pdduai hercegné ciml darabjat. Mint
korabbi fejezetinkben jeleztiik mar: a forditdéi munkat maga Beothy rendelte meg
Kosztolanyitol.?” Jasz Dezs6 — Kosztolanyi unokatestvére, Csath 6cese — naplojabol
azt is tudjuk, hogy a fiatalemberek bejartak a probakra is — vagy legalabbis a f6-
probara —, amibdl arra kovetkeztethetiink: néhanyszor megfordult Kosztolanyi a
Magyar Szinhaz éptiletében.?® Kosztolanyi Dezséné ugyancsak utal arra, hogy f6-
proban is talalkoztak, mar a megismerkedéstiket kovetGen (is): ,Masodszor a Ma-
gyar Szinhazban talalkoztunk egy délelétti f6proban, felvonaskozben.”?'” Visszaka-
nyarodva Harmos Beo6thy szinhdzaban alakitott szerepeihez: 1907 decemberében
tovabbi bemutatokra viallalkozott. A héonap elején Daviz és Lipschitz Gretchen
cimi, Hajo Sandor altal forditott és Beothy rendezésében szinre vitt darabjaban
Tilda szerepét alakitotta,”® 17-én pedig Brody Sandor A dada cimG mtvének Sza-
kacsné szerepében debuitalt.?”” Utdbbi elGadasrol Ignotus irt kritikat az akkor indu-
16 Nyugatlegelsé szamaba, am & nem targyalta kiilon a szinészi alakitasokat.®
Hiaba latta tehat szinpadon Kosztolanyi Dezsé Harmos Ilonat ezekben az évek-
ben — 1907 és 1910 tele kozott —, még nem alakult ki kapcsolat kozottuk. Kosztola-
nyi ugyanis 1907 tavaszan-nyaran még Keleti Juliska bivoletében él; azon év kara-
csonyatol egészen 1910 janiusiig pedig dal a Hedda-szerelem, olyan, kisebb-na-
gyobb kalandokkal tarkitva, mint példaul az 1909 majusi, Mme Frou Frou-val kap-
csolatos torténet. A Vigszinhaz-beli megismerkedés idGszakaban pedig — mint arra
mar kordbban utaltunk — Kis Mariskaval ,jatszadozik”, lakoétarsaval, Sztrokayval
egyetemben. S6t, Harmos Ilona még 1911 majusaban is igy ir Kosztolanyinak: ,Fri-
tzi mit csindl? Hat a fenkolt csillagasz? [Els Mariskatok? Irj réla.”>" Am Harmos sem
Jtétlenkedett” ez alatt az idGszak alatt. FoltehetGen a Magyar Szinhaznal ismerke-
dett 6ssze az egyik hazi szerzével, Lengyel Menyhérttel, akivel szerelmi viszonyba
bonyolbddott. Az asszony haladla utan Lengyel igy emlékezett vissza a kapcsolatra:
,O volt az elsé nd, akivel tartds szerelmi esetem volt, § éreztette velem elészor, mi
egy né a férfi szamara (nagyon fiatal voltam), s tartott ez a viszony jo ideig.
Anyambhoz is levittem falura, s majdnem gy volt, hogy elveszem feleséguil. Mégis,
nem olyan igazi egytittes lett volna talan, amilyennek szerettem volna — lassan te-
hat megszakadt koztiink a viszony, de 6 az elsé nagy élményem, Ggyszolvan 6 ta-
nitott meg a testi szerelemre.”” Lengyel azonban nem az egyeduli szeretGje volt
Harmosnak a hazassaga el6tti éveiben.” Kosztolanyi szamara ugyancsak nyilvan-
valo volt, hogy a szinészns Gelétte is ismert férfit, nem is egyet. Egyik késébbi le-
velébdl a kovetkezoket tudjuk meg: ,A keserves istenit. .., ki vagyok én? Fiam, éle-
tem, te kirGgtad Lengyel Menyhértet, kiadtad az Gtjat Brodynak, Szasz Zoltannak
és Karinthynak, de én nem vagyok egyik se, én mindennél tobb vagyok.” Egy
évvel korabban irt levelében ugyancsak céloz a liaisonokra, jelezvén azt is, hogy
mindez inkabb izgalmasabba teszi el6tte a nét, mintsem elfordulna téle erkolcste-
lenségei” miatt:  kartyaztam itt Brody Bandival, és 6 mesélt nekem, terolad. Min-
dent, mindent, mindent. Sarral vagy befenve. De nekem sohase tetszettél szebb-
nek és tisztabbnak. Bolond az, aki nem olyan nét szeret, mint te.”* Utobbi alap-
jan egyértelmivé valik, hogy a folsorolt szeretSk kozil a ,Brody” megjelolés nem



a huszonkét évvel idgsebb Brody Sandorra utal — aki épp ezekben az években he-
verte ki ErdGs Renée-vel vald szakitasat, illetve sikerlletlen 6ngyilkossagat —, ha-
nem annak fidra, Brody Andrisra. E ponton érdemes visszautalnunk ra, hogy
Kosztolanyi nemcsak Brody Sandor torvényes fidval, hanem torvénytelen gyer-
mekével is nagy kartyacsatiakat vivott, nevezetesen Hunyady Sandorral. A fiatalab-
bik Brody 1892-ben sziletett, és Gjsagiroskodott tobbek kozott A Napnal és Az Est-
lapoknal, 1930-t6l pedig az UFA Magazin szerkesztGje lett. E ponton visszautal-
nank arra, hogy Harmos ekkortajt — 1907 decemberében — éppen Andras apjanak,
azaz Brody Sandornak darabjaban (A dada) alakitotta a Szakacsné szerepét. A ko-
vetkezS emlitett szeret§ az 1877-es szlletésl Szasz Zoltan, aki ir6 és Gjsagird volt,
dolgozott a Pesti Naplonak és a Pesti Hirlapnak, valamint a Nyugat és a Jévendo
hasabjain is kozolte irasait.

Harmos Tlonanak Karinthy Frigyessel valo kapcsolatardl irodalomtorténeti pletykak
is élnek — sét, még egy Somlyd Zoltannal vald kaland lehet&sége sem kizart — am ma-
ga sehol nem beszél rola. Még Karinthyrdl irt életrajzaban sem emliti, csak megismer-
kedésiikrdl szol: ,Eppen a Dohany utcidbél fordultam az Erzsébet koratra, amikor a
sarkon, a New York kavéhaz ajtajabol kijott egy ismeretlen fiatalember és egyenesen
elém allt. [...] Abban az id6ben — 1908-ban — [...] annyi aszfaltbetyar szaladgalt Budapest
utciin, akik »molesztaltak« a ndket, hogy utdbb szigora rendeletet is hoztak ellentik. Az
ismeretlen fiatalember nyugodtan mosolygott, majd jatékosan, kéré hangon mondta:

— Ne féljen t6lem, kedves Harmos Ilonka. Ne szaladjon el, nem akarom magat
bantani.

[...] Kidertlt, hogy szinpadon latott jatszani, mar akadémiai vizsgdimon is, tet-
szett neki a jatékom.”*” Harmos tovabba arra is utal, hogy Karinthy nem egy izben
irt is a fellépéseirdl, dicsérve 6t. Példaként az Ejjeli menedékbelyet emliti — a Ma-
gyar Szinhaz elGadasat —, azonban — mint majd latni fogjuk — Karinthy a Feld Irén-
téle Kamarajaték tarsulat altal elGadott Jitlia kisasszony bemutat6jardl is cikkezett,
s6t rajta kiviil éppen Kosztolanyi irt még a darabrol. Karinthy és Kosztolanyi barat-
saga hazassagukat kovetSen is megmaradt, és feleségeikkel egyutt jartak Ossze a
késabbiekben. Karinthy elsé felesége, Judik Etel szinészné — aki a Thalia Tarsasag-
nak is tagja volt — a Bardos Arttr-féle Uj Szinpad tarsulati tagjaként jatszott egytitt
Harmossal. Erdemes még megjegyezniink, hogy Moricz Zsigmond késébbi felesé-
ge, Simonyi Maria szintén follépett azokban a révidebb ideig mtikods tarsulatok-
ban, ahol Harmos Ilona: Bardosnal, valamint el&tte Feld Irénnél.

Visszatérve tehat a szinészndi karrierhez, Harmos palyafutdsanak hamar vége
szakadt Beothy szinhazaban, és ezt kovetGen kertilt a Thalia Tarsasag szinhazi fol-
fogasat kovetd tarsulatokhoz. ,Az els6 két évadban megoldatlan volt hirom fontos
szerepkor sorsa. Borostyan Sari és Harmos Ilona naivaként nem valt be. Helytikre
Nagy Teréz és Toth Irma érkezett” — olvashatd a Magyar Szinbdztérténet vonatko-
z6 fejezetében.” Harmos Ilona tobbféleképpen is megorokitette a Magyar Szin-
haztol vald tivozasa torténetét. Kosztolanyirdl szold konyvében példaul ezeket
irja: ,az Ejjeli menedékhely anyagi sikertelensége utin a szinhaz jellege egészen
masként alakult. Bohézatok kertiltek sorra s ezekben nem jatszhattam volna az el-
s6 hegediit. Foloslegessé viltam.” Elesebben fogalmaz azonban az 1953. januari
Onéletrajzaban, melynek stilusan az akkori hatalom izléséhez és elvarasaihoz valo

49



50

igazodas is érzédik: ,Budapest szinhazbajard kozonsége akkoriban, azonban még
berzenkedett az ugynevezett »szegényszagu« daraboktodl, az ujszeri, realista szin-
jatszastol. A szinhaz nem telt meg, az igazgatd atnyergelt a Vigszinhazban mar jol
bevalt, pajkos targyu, konnyed mifajra. Ez nem volt az én terliletem, elkedvetle-
nedtem.”*

1908-t6] Nagy Endre kabaréjaban talaljuk. A szakirodalmi utaldsokbol ugyan
nem deril ki egyértelmten, hogy a Nagy altal vezetett, Bonbonniere (teljes nevén:
Teréz korati Févarosi Cabaret Bonbonniére) néven is ismert vallalkozasrol van-e
sz0, vagy pedig a Modern Szinpadrol, mely az Andrassy Gt 69. alatt kapott otthont,
és Nagy Endre Cabaret-ja néven is ismert volt. Harmos Ilona visszaemlékezésébdl
azonban vilagossa valik, hogy az utdbbi 1étesitményrdl beszélhetiink: ,Nagy Endre
hivott az Andrassy-ati kabaréhoz, oda szerzGdtem. Itt éreztem még csak felesle-
gesnek magamat.”” Harmos vallomasa, illetve adataink alapjan csak rovid ideig
lehetett Nagy Endre tarsulatanak tagja. Erdemes visszautalnunk ra, hogy egy évvel
el6tte még Kosztolanyi ,fekete Vénusza”, azaz Keleti Juliska 1épett fol azon a szin-
padon.

1909 nyaran Harmos Ilona a Feld Zsigmond vezette Varosligeti Nyari Szinkor-
ben kapott szerepet. Az évad itt majustdl oktoberig tartott, és — annak ellenére,
hogy akadtak visszatéré mivészek is — a tarsulat Osszetétele gyakorlatilag évente
valtozott. ,A vendégszereplSk kozott meg lehetett talalni minden f&varosi és vidé-
ki szinhaz tagjat: Hegyi Aranka, Kornai Berta, Kiry Klara, Palmay Ilka, Keleti Ju-
liska, Labass Juci, Fedak Sari, Kurti Sari, Blaha Lujza, Beregi Oszkar, Sziklay Kor-
nél, Ferenczy Karoly és Ujhazi Ede is megfordult ezen a szinpadon. [...] Fellépett
Somlay Arttr, Rozsahegyi Kalman, [...] Latabar Arpad, Vizvari Gyula, de Csortos
Gyula, Rakosi Szidi, Goth Sandor, s6t Jaszai Mari, Hegedls Gyula, Tanay Frigyes
is...”®? A favazas épliletet éppen abban az évben Gjitottak fol, mikor Harmos Ilona
a tarsulathoz szegddott. Az Gj készinhaz 1909. junius 19-én nyilt meg, amikor Pa-
kots Jozsef alkalmi kolteményét Feld Irén szavalta el, majd Rakosi Jend Ejjel az
erdon ciml darabjat adtdk el6. Nincs adatunk rola, hogy Harmos Ilona jatszott
volna a darabban, illetve ha igen, mely szerepkorben lathatta 6t a kozonség.

Az 1910/1911-es évadban Harmos a Varosligeti Nyari Szinkor igazgatojanak 1a-
nya, Feld Irén altal alapitott — Kamarajaték cimmel szervezett elGadassorozatarol
elhirestlt — tarsulatot er&sitette. 1910 februarjdban az Urdnia Szinhazban volt az
els6é bemutatojuk, ahol Hartleben A jo erkdlcsék ciml darabja mellett Strindberg
Julia kisasszonyat lathatta a kozonség. Utdbbiban Harmos Christel szerepét jat-
szotta.”® Akarcsak a Magyar Szinhazban bemutatott Bernstein-darab esetében, a
Strindberg-el6adassal kapcsolatban is dokumentalni tudjuk: Kosztolanyi Dezsé is-
mét latta késébbi feleségét szinpadon jatszani. A bemutatd utdn ugyanis Kiss Jo-
zsef lapjanak, A Hémek hasabjain jelenik meg a rola irt kritikdja, julia kisasszony.
Levél a serdiiltebb ifjusdg szamdra cimmel. Kosztolanyi ugyan nem sz6l Harmos
szinészi alakitasarol, az inast megformald Foldes Dezsét, valamint a cimszerepls
Feld Irént azonban er&sen biralja: ,Strindberg draméja pedig mas. [...] 1888-ban ir-
ta. Akkor még nagyon féltette és egy hosszu beharangozot irt a darab elé. Ma mar
szlikségtelen ez. Csak a ligeti miivészet [a Varosligeti Nyari Szinkor], az Aréna-uti
dekadenczia ne magyarazna. [...] Ez az inas nem tud haragos parasztsigaban el6-



kelS lenni. [...] Nem kemény és kegyetlen. Szemében nincs hipnotikus erd. Julia
kisasszony pedig gonosz hamisitvany. [...] mindjart ideggdrcsokben vonaglik. Ez a
né nincs magasan. Nem sajndljuk, mikor elbukik. Nem Julia kisasszony, hanem
egy tulzo szininbvendék, aki olvasta a »Julia kisasszony«t. Sokszor Juliette, — kivag-
va egy pikans franczia lapbol — gyakran Julika és Julka s legtobbszor — egyszertiien
és magyarosan — Julcsa.”?*

Mint arra mar utaltunk, Karinthy Frigyes szintén irt a darabrol, méghozza a
Nyugatban, és 6 mar utal Harmos jatékara is: ,Foldessel szemben Harmos Ilona a
szakacsné szerepében meleg, pompas zsinerképet adott.”?> Az, hogy Karinthy név
szerint is kiemeli Harmost, ismételten bizonyitja: akkoriban szerelmi kapcsolat le-
hetett koztik. A korban a kevésbé ismert szinésznSk méltatdsanak — az esetek
tobbségében — ugyanis maganéleti oka (is) lehetett. Am Az Ujsdg tudositoja ugyan-
csak név szerint emliti Harmos Tlonat: ,Harmos llona (a szakacsné) egyszeriien,
sok természetességgel jatszott és mind a harom szereplé méltan raszolgalt arra a
sok tapsra, amiben az Urania nézéGterét zsufolasig”® megtolts, el6kels kozonség
részesitette.””” A Pesti Hirlap kritikusa pedig Harmos korabbi szerepeire is vissza-
utal: ,Egy szakdcsnét Harmos Ilona jatszott meg, azzal az erGs készséggel, ame-
lyért 6t mar oly régtél fogva becstljik.””® Az Urania-beli el6adast kovetGen, 1911
marciusdig az Orszagos Zeneakadémia Kamaratermében lépett fol a tarsulat, és
kortars modern szerzék darabjait tizték musorra. Harmos Ilona jatszott még We-
dekind Halaltancaban — melyet Kosztolanyi két jobaratja, Somly6 Zoltan és Karin-
thy Frigyes forditott magyarra — mint Malchus Elfrida, D’Annunzio Az &szi alkony
dlmdban mint Orséola, valamint Bjornson Mikor az ij bor forr cimd darabjaban
mint Avrikné.”” Wedekind dramijanak bemutatdjaval kapcsolatban a Népszava
cikkirdja a kovetkezdket jegyezte meg: ,Talan legjobban Harmos Ilona érezte at a
»Halaltanc« nagy mélységeit, impozans igazsagait.”*° A Bjornson-elGadasrol tudosit-
van pedig ugyancsak Harmos alakitasat emelte ki a kritikus: ,A tobbi szereplé ko-
ziil legjobban kitiint Nagy Margit bdjos, finom jatékaval és Harmos Ilona a darab
komikussagainak helyes atérzésével, de a tobbiek is tisztességgel megalltik a
helytiket.”*"

Feld Irén szinhazi elgondolasaira szintén hatassal volt a Hevesi Sandor vezette
Thalia Tarsasag. Adatunk van arr6l, miszerint az akkor még névendék Harmos Ilo-
na is érdeklédott a tarsulat mikodése irant. Bandczi Laszlo ugyanis 1907 februar-
jaban a kovetkezdket irta egyik, Lukacs Gyorgyhoz cimzett levelében: ,Az Akadé-
miarél egy igen tehetségeset kapunk, Gellértet és Barotit, aki szintén megjarja.
Harmos mindenaron jonni akar, de mar elég a n6.”** Nem rendelkeziink informa-
cioval azzal kapcsolatban, hogy Harmos Tlona kapott-e végiil szerepet, de foltehe-
téen nem. Ennek ellenére el6fordulhat, hogy mégis kozelebb kertilt a tarsulathoz
— esetleg statisztaként —, mert a Szinhdzi Hét egyik 1911-es cikkében ,a Thalia-tar-
sasag volt mivészngje”-ként emlitik.*® A Thaliat kovets Feld-féle szinhazban azon-
ban — mint lathattuk — mar jelentSs szerepeket kapott. Rajta kivil follépett itt még
Simonyi Maria, Gellért Lajos, Dobos Margit, Darvas Erng, Sombar Zsigmond, Garas
Marton, Pesti Kalman, Salath Etel, valamint Antalffy Sandor is. A szik kozonséget
vonzo6 villalkozas azonban anyagilag bizonytalan volt.
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Kosztolanyi DezsGvel végiil nem a Magyar Szinhazban, nem Nagy Endrénél,
nem a Varosligeti Nyari Szinkorben, és nem is Feld Irénnél ismerkedett 6ssze Har-
mos Ilona, hanem a Vigszinhdz egyik bemutat6 el6adasan vagy {6probdjan,* Kéri
Pal Gjsagird kozvetitésével”. A megismerkedés torténetét a kovetkezéképpen ele-
veniti fol: ,Egyszerre a jobboldal harmadik vagy negyedik soranak szélsé tilésérdl
felallt egy férfi, nyaka koré borvords sal volt csapva, odajott ahhoz a sorhoz,
amelyben tltem, rajtam keresztiil kezet fogott a mellettem 116 fiatalemberrel és be-
szélgetni kezdtek. Nem figyeltem rdjuk. Egyszerre csak a voros nyakbavetSs férfi
igy szolt a szomszédomhoz, hangosan:

— Kérem, mutasson be a huiganak — s azzal mar nyujtotta is felém a kezét.

— Kéri Pal vagyok, az Est munkatarsa.

Szomszédommal zavartan néztiink egymasra, nevettiink.”” Erdemes megje-
gyezni, hogy Kosztolanyi htiga, Mariska egészen mas torténetet beszélt el joval ké-
s6bb egy Kolozsy-Csuka Janosnak adott interjiban: ,Dezsé sokat legyeskedett a
lanyok koril mar Szubotican is [...] s tobb lanynak udvarolt. A feleségével, Harmos
Ilonkaval, Budapesten ismerkedett meg, mikor az egyik matinén elszavalta hoz-
zam irott versét. A fivéremnek nagyon megtetszett a miivészné szavalata és igy
kezdadott...”* Mivel a Vigszinhdzas verziot tobb dokumentum tamasztja ala, igy
annak hitelességét fogadjuk el. A megismerkedés masnapjan Gjra talalkoztak, ezat-
tal a Magyar Szinhazban, am ekkor mar Kosztolanyi ,folényeskedett”, Harmos pe-
dig fontoskodott”. Karinthy volt az, aki kozvetitett koztik, s végil mindkettSjuket
meghivta aznap estére az Apollé moziba. Harmos Ilona elbeszélése alapjan mind-
ez 1910 telén tortént. Sorait alatimasztja Kosztolanyi Dezs6 egyik levele is, mely-
ben visszautal a megismerkedésre: ,Az alarcot, amit kezdett6l fogva hordtam, csak
szell6ztetni akartam, hogy ne tudd meg, mennyire szerettelek téged mar akkor is,
mikor a Vigszinhazban el6szor lattalak.”” Hidba irja Kosztolanyi, hogy akkor és
ott latta el6szor késdbbi feleségét, mikor bizonyitani tudjuk, hogy 1907-t6l tobb al-
kalommal is elGtte szerepelt a né a szinpadon, valamint szamos, csak szikebb
korok altal latogatott forumon — koztik az alternativ szinjatszas kilonbozé mi-
helyeiben — is megfordultak mindketten.

Alternativ forum volt Bardos Artar Uj Szinpada is. Az eleinte Feldnél is jatszo és
rendez6, majd 6nallé tarsulatot 1étrehozé Bardos Szimjdték cimd lapjaban (1910-
1911) allando6 szerzé volt Karinthy, de f6leg Kosztolanyi. Mindketten érdeklGdtek
a rendezdként debiitdld egykori Gjsagird szinhazrol vallott nézetei irdnt, illetve
korabban mar kitértiink arra is, hogy Bardos Kosztolanyi Létoszevok cimi meseja-
tékat szintén mdsorra akarta tzni. A tarsulat alapitdjanak személye tehat tovabbi
0sszekots kapocs lehetett Karinthy, Kosztolanyi és Harmos Tlona kozott. 1912 ele-
jén ugyanis a szinész—rendez6 magasabb gazsit kinalva atcsabitotta a Feld Irén-féle
tarsulat tagjait sajat véllalkozasihoz, az Uj Szinpadhoz. ,Gellért Lajos, Simonyi
Maria, Harmos Ilona, Somlar Zsigmond egész életében szivesen vallalkozott csak
szik kozonségréteget érdekls muivek eljatszasara” — tudoésit a 2001-es szinhaz-
torténeti kézikonyv.*® A szintén kisérletezs jellegl szinhdz az Aréna Gt és a Dem-
binszky utca sarkdn, a Vasas Székhazban kapott helyet. Mar januarban olvasha-
tunk hiradast az Gj vallalkozas elindulasardl: ,Az Uj Szinpad komoly irodalmi prog-
rammja és modern kulturalis torekvései révén az Osszes szinhazak kozil legkoze-



lebb fog allani a folvilagosodott munkassaghoz. [...] A tarsulat eddig szerz&dtetett
tagjai a kovetkezSk: Judik Etel, a régi »Thalia Tarsasig« ismert hésndje, Harmos
Ilona, a Magyar Szinhaz volt kival6 tagja.”*” A Népszava cikkirdja akkor még feb-
ruar 24-i nyitdeladasrol szolt — a bemutatand6 darab megnevezése nélktl —, am
végtl 1912. marcius 13-an mutatkoztak be el6szor: Krady, Vamos Arpad és
Schnitzler — A bdtor Kasszian, Karinthy Frigyes forditasiban — darabjait adtak. Ezt
kovetSen (marcius 20-an) Herman Heijermans Mari cimi cseléddramajat tGzték
misorra, melyben Harmos Ilona is szerepet kapott.” Aprilis 6-dan Schnitzler fro-
dalom cimU darabja kertilt el6adasra, méghozza nemcsak Harmos szereplésével,
hanem az & forditasaban is.”' A fordit6i munkaban esetleg Kosztolanyi Dezsé is
kozremikodhetett, aki ekkor mar szerelmi kapcsolatban allt Harmossal, és tobb
dramaforditasat is jatszottdk a Magyar Szinhazban és a Nemzetiben.

Az Uj Szinpad 1912. majus 4-én tartott Strindberg-estjérsl — mely utolso elGada-
suk volt — tudjuk még, hogy szerepelt benne Harmos Ilona:** a Hattyiivérben
HattyGvér anyjat, A haldl kiisz6bén cimli miben pedig Adélt alakitotta.”* A diszle-
tet Gulacsy Lajos festette, aki tovabbi Bardos-rendezéseknél is vallalt diszlet- és jel-
meztervezést. Kosztolanyi ezt az elGadast szintén latta, kritikat is kozolt rola A Het
hasabjain, még a bemutat6 idSpontjaban.”* Bardos vallalkozasat eredetileg a szak-
szervezeti mozgalom tdmogatta, akarcsak par évvel korabban a Thalia Tarsasagot.
Mivel azonban a szakszervezeti tagok — akiknek jegyeit megvették — nem igazan
latogattak az elGadasokat, az anyagi bevétel is elmaradt. A nyar folyaman a tarsu-
lat vidéki koratra ment, oktobertSl pedig Kovessy Albert vette at a vezetést.” Har-
mos Ilona egy Kosztolanyihoz irt levelében a kovetkezéképpen kommentilja az
eseményeket: ,Mit szOlsz azokhoz a piszok Bardosékhoz, hogy eladtak benniin-
ket. Ha tudnad, hogy mi lesz ott? [Olperett, maganszam, uzsora természetesen ko-
zulunk aligha megy oda valaki”.»*

Am az Uj Szinpad megsziinését kovetSen is beszélhetiink olyan Bardos-rende-
zésr6l, melyben Harmos Tlona f6bb szerepet kapott. 1913 aprilisaiban a Nyugat
matinéjan, a Févarosi Orfeumban mutattdk be Baldzs Béla A szent sziiz vére és A
kékszakdllil herceg vara cimU misztériumait, valamint — a sziinetben — Bartok Béla
,legljabb” zongoradarabjait, koztik az Allegro barbardt.”” A kudarccal végzodott
el6adas szerepléi kozott Harmoson kiviil Kurti Jozsefet, Simonyi Mariat és Tarnai
Jendt talaljuk. Harmos Ilona ezttal nem kisebb szerepet alakitott, mint Juditot A
kékszakallii berceg vardban, melynek szovegét éppen Bardos hozta le a Szinjdaték
hasabjain. A szinhaztorténeti szakirodalom értékelése alapjan a bemutato sikerte-
lenségének oka az volt, hogy a tarsulat ,nem tudott megbirkdzni a rovid proba-
id6szak alatt Balazs szimbolista, a magyar népballada tonusat kovetd stilizalt szin-
padi jatékaval.”»* Maga Balazs ugyancsak emliti az esetet napléjaban, ahol kitér
Harmos alakitdsara is, erGsen birdlva azt: ,Aztan jott a f6habora. Misztériumaim
matinéja. Jol van, mondja Ignotus, de nekem kell az egészet adminisztralnom, és
enyém a felelGsség. 500-600 korona deficit is lehet. [...] Hazudtam, hogy van
anyagi fedezet, holott nem volt, de nekilattam. Hajmereszté akadalyok voltak. El6-
szor nem kaptunk szinhazat. Végre az Orfeumnal voltunk. [...] Szinészek keresése.
Aztan diszletek. [...] Osszekolcsonzott szényegek és vadborok a Szent Sziiz vére
szamira, melyeket magunk aggatunk. Es az utolso éjszaka festettiink egy orfeumi
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diszlet hatara egy részeg cseh diszletezS, Gulacsi [sicl] és én 7 ajtot a Kékszakalla-
nak, melyeket azonban nem szabadott kivagni [...] A szinpadot kiilonben nappali
el6adasnak nem lehet eléggé elsotétiteni. A Galilei-kort6l kaptunk valami klottot
koleson. Kosztimoket a NemzetitSl, a Minisztérium engedélyével. A premier reg-
gelén érkeztek meg, és egyszer sem probalta fel senki. [...] Nem volt kérusunk. Az
Eotvos-kollégiumba mentem fitkat kérnil!! [...] Néhany zeneakadémista is jott. 10
nap alatt kellett megtanulni a szerepet. [...] Harmos Ilona nem értette Judit szere-
pét, és szornyd volt. [...] Bardos, a rendezé nem tudott rendezni.”*”

A Nyugatban mindossze egy rovid osszefoglald jelent meg az eseményrdl — az
is csak A Nyugat hirei rovatban — melyben diplomatikusan hallgatnak a kudarcrol:
a dicsérd szavak mellett egyedil az el6adas ,kényszerd fogyatkozasai’-t emlitik. A
tudositasbol azonban érdemes hosszabban idéznilink, innen szerezhetiink ugyanis
tudomast a matiné tobbi szereplGjérdl: ,A rendezéssel Dr. Bardos Artur faradt, a
Kékszakalli diszletét Gulacsy Lajos festette, az egyes szerepekbe Harmos Ilona,
Simonyi Maria és (a szinlapon hirdetett Coulement Edith grofné helyett) Hollos
Rozsi, Kurthy Jozsef, Tarnai Erné és Fehér Gyula vitték bele tudasukat és lelkese-
déstiket s a két darab kozt Bartok Béla jatszotta el [...] Gjabb zongoradarabjait. A
misztériumok eldtt Ignotus fejtegette néhany széval az Gj tragédiardl valo felfoga-
sokat.”* A korabeli kritikakbol kidertl: Harmos Ilona szinészné neve nem volt tal
ismert a kozonség (és az Gjsagirok) korében.* Az elGadason jelen lehetett azon-
ban Kosztolanyi Dezsé is, s talan & irta a Vildg cimd napilapban megjelent szi-
nikritikat, melyben Harmos jatékarol (kilonosen Balazs naplojaval szembeallitva)
mar-mar talzo dicséretet olvashatunk: ,A masik drama, a »Kékszakallu hercege, hala-
vanyabban hatott a szinpadon, fatyolos, 1égies misztikuma kézzel megfoghatatlanabb
és ezért, ugy latszott, nehezebben reprezentialhaté a nézok elé. Judit szerepében
Halmos [sic!] Tlona szép intelligenciaval vezetett jatéka, melylyel szavai, gesztusai a
darab lelkéhez simultak, nagyon kimagaslott és mindvégig érzékeltetGje volt annak,
hogy fent a szinpadon egy ujfajta, szokatlan koltsi stilus formainak szarnybontogata-
sa kezdédik.”** A szabadkémives organum belsé munkatarsaként Kosztolanyi rend-
szeresen szerepelt cikkeivel a szinhazi rovatban, ezenkiviil ;maganéletileg” is érintve
volt. A cikk szellemisége szintén azt timasztja ald, hogy & a szerzGje az idézett szo-
vegnek, ugyanis a modern szabad szinhdzak 0j mtvészi torekvései mellett emel
sz6t.*® Mint a Szinjdaték cimi lap egyik szerzdje, Bardos hiveként mutatkozott, vala-
mint tudjuk, hogy Hevesi Gjitd kisérleteit ugyancsak méltanyolta. Harmos nevének
elirdsa pedig azért nem cafolja Kosztolanyi szerzdségét, mert a szovegben tobb tollhi-
ba is akad, amiért inkdbb a szed6 feliiletessége okolhato. Erdemes végiil arra is utal-
nunk, hogy Harmos Ilona visszaemlékezése szerint talan a Kékszakdllii elGadasat
kovetGen ismerkedett meg Ady Endrével. EgyfelSl maga is bizonytalan ebben — ra-
adasul 1909-1910-re teszi az elGadas idSpontjat, ami nyilvan téves —, masfeldl az Ady-
val valo ismeretsége mindenképpen még a Kosztolanyival valé viszony elétt tortént.
Mint arra mar egy korabbi alfejezetben utaltunk, esetleges férfi-né szimpatia is kiala-
kulhatott Ady és Harmos kozott, tehat semmiképpen sem talalkozhattak olyan elé-
adason, ahol Kosztolanyi lassan mar mint vélegény van jelen, és irja a kritikat.*

1913-ban egy masik kisérleti jellegl vallalkozasban is szerepet kap Harmos
Tlona. Aprilis 6-4n a Galilei Kor el6adatta Németh Andor — aki egyben a kor alel-



noke is volt*® — Veronika tiikre cimQ ,dramai formaban megirt hitvitajat” (misztéri-
umjatékat avagy ,egyfelvonasos legendajat”), melyet egy, a Vigad6 termében folal-
litott kis ideiglenes szinpadon sikertiilt a kozonség elé vinni. A Galilei Kor 1908
6szétdl ,a Szabadgondolkodok Magyarorszagi Egyestiletének fiokegyestileteként
kezdett mikodni, élvezte a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag szellemi és a szabad-
kémiivesség anyagi tamogatasat.”*® Tagjai az akkori modern mivészet és szellemi-
ség hivei voltak, és folléptek a konzervativ, nem egy esetben klerikalis megnyilva-
nuldsok ellen. Mivel a darab vallasi témaja volt — a szlizen fogantatds témajat dol-
gozta fol, abrazolva egytuttal a keresztény vallasi fanatizmust, egy beteg paraszt-
lany torténetében —, igy tobb konzervativ forum is elitélte Németh munkajat. Maga
Németh Andor visszaemlékezéseiben megirja, hogy elGszor a Vigszinhaz akarta
bemutatni, am amikor a Pesti Hirlap egyik Gjsagirdja elmesélte cikkében a tartal-
mat, az Apponyi Albert fiilébe jutott.”” Nemcsak a Vigszinhaz hatralt meg ezt kove-
tGen, hanem mas intézmények is: ,a fGvarosi szinhazak: a Magyar Szinhaz, a Nép-
opera, a Févarosi Orfeum rovidebb-hosszabb habozas utin sorra visszaadtak a
szoveget, nem mertek ujjat hGzni a hivatallal és a vallasos kozonséggel. Schreiber
renddrfékapitany, az erkolcsrendészeti osztily vezetGje azzal fenyeget6zott, hogy
nem fogja megengedni a darab bemutatasat.”*®

A cimszerepet jatsz6 Gombaszogi Frida azonban ragaszkodott a szerephez (,én
ezt a darabot barhol kész vagyok eljatszani, akar egy cslrben is”), igy sikertilt vé-
gl a Vigadoban el6adatni. A bemutato a Galilei Kor marciusi tinnepségének kere-
tei kozott valdsult meg: a megnyitdt Tarnovszky Sandor tartotta, azt kovetGen Ady-
nak erre az alkalomra irt forradalmi versét, a Véres panordamedk tavaszdan-t adta elG
Gellért Lajos,® utana Polanyi Karoly mondott innepi beszédet; majd Medgyaszay
Vilma adott el6 harom Ady-dalt, valamint egy dalt Vajda Janostdl is, Henri Becque
szonettjével egyltt; végll pedig a Németh-darab kertilt misorra. Gombaszogi part-
nerei kozott volt Tarnai Erné (a férfi fészerepben), Gellért Lajos, Darvas, Pesti és
Ferenczyné mellett Harmos Ilona, aki egy honappal késébb mar Kosztolanyi De-
736 felesége lett.”® A rendez6 Bardos Artar volt, aki — még a bemutato elétt — a
Nyugatban vitacikket irt a mirdl, védelmére kelve Németh Andornak: ,A vallas és
az erkolcs, vagy esetleg a vallaserkolcs nevében tldoznek most szinhazrol-szin-
hazra egy kis szindarabot, melynél vallasosabb és katolikusabb — tomjénfiistosebb,
misztikusabb, hivébb — régen irddott a mi hitvitak irint meglehetGsen kozombos
idénkben. Hogy nem szigorGan dogmatikai alapon, hanem Renan-i felfogassal
mutatja meg egy legenda keletkezését: hihetetlen, hogy ezen ma még, annyi évvel
a »Jézus élete« utin, meg lehet Utkozni. A darab egyebekben — minden johiszem-
séggel tanusitom — nemhogy vallasellenes, de egy legenda keletkezésének noha
pszikologiai, sét pszikoanalitikai, de mindenképpen elhitets, igazolo és hittel meg-
gy6z6 alapot allit.””" Bardos cikkét kovetGen — jegyzetként hozzaflizve — Ignotus
néhany sora is napvilagot latott, aki ugyancsak kiallt a md mellett, ,egy tehetséges
ember sokat igér6, magaban is er6s munkéjanak” tartvan azt. Ignotus ezenkivil
még a szabad szinhazak mellett is kiallt, timogatva egyuttal Bardos torekvéseit
is.”” Erdemes szolnunk még egy tovabbi méltatorol — a kritika két nappal a bemu-
tatd utan latott napvilagot —, aki maganéletileg is ,érintve volt” a torténetben:

Kosztolanyi Dezs6rdl. FoltehetGen 6 a szerzdje annak a névtelen cikknek is, mely
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ekkor jelent meg a Vildg hasabjain, s a kovetkezoket tartalmazta: ,Németh Andor
egyfelvonasosat végre lattuk: a Vigado zsufolasig tele terme tapsolt neki. Ha nem
el6zték volna meg néma harcok és sunyi orvtamadasok, akkor nyugodt hangon le-
hetne irni rola, de — kilonosen az ellenpart aknamunkija — megvaltoztatta szem-
szogletiinket, a politika forrd levegsje lebeg a darab folott s polémidra csabit.
Micsoda vallasellenes van e darabban? Harangzugast hallunk, husvéti zaszlok len-
genek, a bucsusok ajtatos éneke sziirédik a szinpadra. A katolicizmus e nehézilla-
tu és mamoritd varazskorében all a hésnd, egy beteg parasztlany, aki a szeretgjé-
nek megesett és gyereket var. Vas-Simonyban jatszodik a darab, 1532-ben. Ebben
a korban a vallas eleven eré volt, misztériumanak szalai belenyultak az emberek
egyéni életébe s ott egy kiilonos, zavart gombolyagga bogozodtak a foldi fajdal-
makkal, a pszyhe nyugtalan, bizonytalan és tétovazd megrebbenésével. [...] Né-
meth Andor, akit6l néhany finom és igen mélyrdl jott verset olvastunk, ebben a kis
skiccében is poéta. Erzékeny és ideges: van stilusérzéke. A magyar motivumokat
ugyesen hangolja 6ssze egy beteg lélek analizisével.””* A cikkbdl kideriil, hogy
szerzGje — azaz foltételezhetGen Kosztolanyi — ekkor még szimpatizal a Kor Gjitd
eszméivel, am ezt a 48-as hagyomany forradalmisdgahoz tarsitja: ,A kozonség igen
lelkesen és érts szeretettel fogadott minden szimot s meg tudta bocsatani azt is,
hogy a terem akusztikaja igen rossz és a Galilei Kornek — egyelére — kényelmetlen
katakombakba kell menekiilni, a reakcidsok ellen, akik a marciusi tiizet csizmasa-
rokkal akarjak eltaposni.””* Németh Andor végiil sikeres bemutatérol szamolt be
memodrjaban: ,Az el6adds siman, minden incidens nélkil folyt le. Utdna Jaszai
Mari, aki az els6 sorban lt, feljott a szinpadra, és ott megcsokolta a homloko-
mat.” A Galilei Kor ezt kdvetSen vidéki turnéra is indult a darabbal, melynek el-
s6 allomasa Nagyvarad volt.”

(folytatjuk)
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VAJDA MIHALY

Vedekezes az emlekezés ellen

Nietzsche irja egy helyen — elég ismert hely: a Genealogia masodik értekezésének
elsé pontja, itt elég szabadon fogom értelmezni —, hogy feledékenység hijan bol-
dogsiag, vidamsag, remény, bliszkeség és jelen lehetetlen lenne. A feledékenységet
az embernek csak egyetlen estben kell felfiiggesztenie; nevezetesen akkor, ha igé-
retet tett. Az ember képes is erre, képes kell, hogy legyen erre, mert 6 az egyetlen
olyan allat, melynek szabad igéretet tennie. De ettSl az egyetlen esettdl eltekintve
az ember szamdra tulajdonképpen aldas a feledékenység, csakis a feledékenység
eredményeképpen lehet ugyanis helye az Gjnak.

Nietzschével kezdtem, de nem réla, nem a nietzschei gondolatrél akarok be-
szélni, hanem W. G. Sebald irasait szeretném szemiigyre venni — a tudatomban
mintegy folyamatosan elevenen tartva emlékezés és feledés viszonyanak nietzschei
elemzését. Nincsen ebben semmi meglepd: aki ismeri Sebald munkait, tudja: az
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