SZENASI ZOLTAN

Kis magyar kolon(ial)izmus

SZALINGER BALAZS ZALAI PASSIO CIMU MUVEROL

Ha Szalinger Balazs koltészetének két leginkabb meghataroz6 karakterjegyét sze-
retnénk kiemelni, akkor az egyik alighanem a retorikai, poétikai, mufaji hagyo-
many Ujrairasa lenne, melynek soran — a kortars magyar lira szamos alkotojara jel-
lemz&en — a Szalinger-versek beszélGje maszkot oltve, s gyakran valamelyik tradi-
cionalis koltéi szerepet felvéve az irodalmi tradici6 intertextudlis kdzegében szolal
meg. ,Erés vonzodast mutatnak a kotottségek felé — irja az M1/M7 cimG kotet ver-
sei kapcsan Banyai Janos —, ezzel egytitt a verselés hagyomanyos képei és eszkoz-
tara felé, mert e kotottségek a megszolalas feltételei lehetnek, ezzel egytitt proba-
tétel is, mert a nyelv lehet&ségei felé nyitjdk meg a kolt6i gondolkodas kapuit.” Ez
a posztmodern poétika — amellett, hogy esetenként a reaktivalt megszolalasmoédok
érvénytelenségével szembesit — a megszolald szubjektivitasat, a versbeszélének az
empirikus énre vald vonatkoztathatdsagat is korlatozza. Ezzel ellentétes, de leg-
alabb ennyire meghataroz6 poétikai tendencia, hogy a Szalinger-szovegeket a m-
veket megel6z6 (személyes életrajzi, politikai, kozéleti) valdsigra vald utalasok
szovik at. Ennek koszonhetSen leginkabb a befogaddi kdzeg aktuilis kondicidjan,
esetenként pedig az egyes értelmezdk interpretacios érdekeltségén mulik, hogy az
irodalmi hagyomany Gjrairdsa vagy a miivek referencialis olvasata kerll-e elGtérbe.
Erre szolgal példaval az M1/M7 kotet kapcesan Bedecs Laszlo és Margbesy Istvan
kozott lezajlott polémia,? mely még a politikai koltészet nem sokkal késébbi felvi-
ragzasa s a rola folyo vita megindulasa elétt kérdezett ra a kortars irodalom ko-
zéleti, politikai vonatkozisaira.

A Zalai passié cimd vigeposz elséként 2000-ben Kolozsvaron, majd 2008-ban
masik két verses epikai miivel, 4 sik cimd emberiségkolteménnyel és a Szdzegye-
dik év cim( lirai pamflet™-tel egytitt a Maguvet6 Kiadonal jelent meg.® Az eposz md-
beli ir6ja, a ,vékonytestl zalai poéta” a szbvegben tobbszor megidézett Zrinyihez
hasonléan nagyapjanak kivan a mtivel emléket allitani. A torténet kezdete az 1949-
es kozigazgatasi reform, amikor Zala varmegyétdl (kozépkori nevén Kolon, csak-
Ggy, mint a nagyapa, Kolon Istvan) jelentés tertileteket csatoltak el Veszprém java-
ra. Kolon Istvan, a ,kizokkent id6 helyreallitoja”,* alapitdja az elcsatolt terlletekeért
inditott mozgalomnak, a ,kolonizmus”-nak. A vigeposz elsé és masodik kiadasa
idején a recepci6 tantisiaga szerint a mifaj- és a formavalasztas problematikaja s
ezen keresztil az irodalmi hagyomanyhoz val6 viszony kérdése allt a befogadas
kozéppontjaban. Jelen el6adas keretében a poétikai szempontokat tovabbra is elé-
térben tartva a vigeposzban mtikods ,revizoionista-nacionalista szo6tar” parodiszti-
kus hasznalatinak értelmezésére kivinok elsGsorban kisérletet tenni, mely — véle-
ményem szerint — az irodalom tarsadalmi, politikai kézegének valtozasaval kertl
vagy legalabbis kertilhet a miinterpretacié fokuszaba. A befogado6i kontextusnak s
az értelmezés potencialis hangsulyathelyezésének erre a viszonylag rovid idén be-
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lal bekovetkezs valtozasara utal 2010-ben megjelent esszéjében Pogranyi Péter is:
LAzt tapasztaljuk, hogy a szovegben explikalt referenciahalé az irodalmi hagyo-
many feldl a politikai-kozéleti hagyomany felé tolodik el, vagy legalabbis a szo-
vegben van egy erre iranyul6 szandék.”

A Zalai passié komikumanak egyik forrdsa az az arinytévesztés, mely Zala
megye 1949-ben elszenvedett tertileti veszteségeit mar a vigeposz El6szavdban a
20. szazadi torténelem legnagyobb igazsigtalansigaként exponilja. Hogy nem a
mault szazadi torténelmi katasztrofak relativizalasarol, hanem ironikus talzasrol van
sz0, azt mar az El6szo nyitd mondta egyértelmiveé teszi: ,Az elmilt szaz esztend-
ben nagyon sokan meghaltak.” A tertileti veszteség tragikus k6zosségi élménye és
az eposzird szohasznalata (,zalai revizionizmus”, ,elsé magyar zalai-revizionaista
kolts”, ,Csonka-Kolon” stb.) a miben megjelenitett torténetet elsédlegesen a tria-
noni békéhez, illetve annak torténelmi kovetkezményeihez, s a rola folyd kozéleti
diskurzushoz kotik. Ez az a ,politikai-kozéleti hagyomany”, melynek parddidja az
irodalomtorténeti tradicidval szemben vagy amellett a Szalinger-szoveg megértésé-
nek hatterét adja. A nemzetit tehat a regionalisra vetiti ra a kolt6, a miiben megjelenitett
poétikus tér (,Zalaorszag”) — a nemzeti irodalom mas alkotasaihoz hasonldéan — mint
rész szinechdochikusan az egészet jeloli, de gy, hogy a vigeposzban idealizalt
orszag/rész egy masikkal kertl konfliktusba, s ez az orszigegész reprezentacitja-
nak a poétikai lehetGségét is megkérdGjelezi. Szintén ironikus kolt6i gesztusként
kell értékelnlink, hogy Szalinger a két vilaghiabora kozotti idGszakot, a ,gy6-
zedelmeskedd és Onmegsemmisitd irredentizmus” korszakat (Ernst Gellner) ra-
csusztatja a nemzetkozi szocializmus évtizedeire, melyben a nacionalizmust a hiva-
talosan uralkodé ideoldgia szintjén az internacionalizmus eszméje valtja fel. Az
eposz kerettOrténete szerint a hatarreviziokat diktalé hatalmat az éppen aktualis
kommunista vezets, 1949-ben Rakosi Matyas képviseli, mig a gy6ztes pahoki csata
utan a kolonizmus 1étét elismerni kénytelen, s az 1949-es kozigazgatasi reformot
legalabb részben korrigalod partvezets, Kadar Janos. Ezen a ponton azonban a tor-
ténelmi parhuzamnak valé minden tovabbi konkrét megfeleltetés értelmetlen (pl.:
Rakosi — antant hatalmak; a hatarvaltoztatassal jelentGs tertileteket nyerd Veszprém
megye — valamelyik utédallam), a Zalai passicban ugyanis — miként Keresztesi Jo-
zsef megjegyzi — ,az eposz nyelvi tradicidjaval és éthoszaval szembesitett vilag [...]
nem egyszeren koznapi, hanem kifejezetten abszurd karakterG”.”

Az 1949-es dontés a vigeposzban az egész kozmoszt kizokkents tragédiaként
jelenitédik meg:

Tudlta a természet: most fémeknek delejét kell
tillélni, s csoda lesz, ha az erdok dllva maradnak.
Fiirészek robaja s riit, érdes vasfogak drnya,
aszfaltit vizioja, az elgazolt siindk éjjel

Hold fele tarté lelke... ma mind-mind kurta valosag
lett, s most visszakivanta a természet Zala békés
mentalitdsat, persze biaba. Az 1 ipardllam

nem fogadott a tandcsra meg Ozet, sdrgarigokat...
Kénnyii kakasszo t16bbé nem vart Napra a tondl,



mert gyarkiirték barci zajat harsogta a kornyék.
S mind, mi Zaldat zengette a létének hegediijén,
kozmoszi cséndbe zubant most, vagy ha nem, elmenekiilt hdt.

Az eposz miufaji tradicidja eleve megkoveteli a totdlis vilagkép megjelenitését,
melynek vertikalis csticsan (ellentétezve az eposz cselekményének torténelmi ide-
jén uralkod6 hatalom ateista ideologidjat is) a transzcendens hatalmat Isten képvi-
seli, aki a homéroszi eposzok isteneivel szemben kozvetleniil nem avatkozik be az
események menetébe, de személyesen jelen van, része a mi abszurd vildganak:
Lt volt 6 is, az Isten. Dadolt 6 is a mennyben, / mennybeli 6bort bontott, és meg-
oOlelte a tornyot. / Majd a toronybdl szellét fajt be a nép kozibé”. Az eposzi deus
ex machina, az isteni beavatkozas tehat nem a szintén komikusan abrazolt Is-
tennek koszonhets, hanem a ,birkakotést”, santa” Attilanak, akivel Kolon Istvan
szovetségeseket keresve harmincéves vandorlasa soran Székelyorszagban, ponto-
sabban a kézdi ivoban ismerkedett meg. Attila itt mesélt a f6hésnek székelyek és
kolonok kozos eredetérdl, de miel6Stt még szovetséget kotott volna Kolon Istvan-
nal, lefordult a székrdl, s elaludt. A pahoki csatiban azonban, miel6tt az egyestilt
kolon és ,vazsi” seregek teljesen megsemmisiiltek volna, a székely legendarium-
bol ismert csillagosvényen (itt ,égbeli 6svény”) a csodakarddal egytitt megérkezik
seregei €lén székely Attila, s a mar vesztes csatat az utolso pillanatban megforditja.

Kilonféle vallasi (animista, pogany, keresztény) tradiciok keverednek tehat
Szalinger mivében, mindenesetre a vilagi hatalommal szemben az elcsatolt tertile-
tek visszaszerezéséért kiizdS kolonézek oldalan ott all a vallasi-transzcendens ha-
talom, s ez magyarazza a mU cimvalasztasat is. A passié Jézus husvéti szenvedés-
torténetére utal, s igy implicite kiolvashato belSle a feltimadasnak, a kolonézek
esetében ténylegesen valora valo reménye is. Viszont éppen ebbdl fakadoan az
adott régidé a miben testként metaforizalodik: ,Zalanak a torténelem keresztjére
szogelt, fajdalomtol €gd testén: az azeldtt hozza tartozod Balaton-felvidék egésze az
ipari Veszprémhez kerult” — olvashatjuk a vigeposz Elészavdban. Ez a retorika, a
nemzet €l6 szervezetként torténd organicista reprezenticidja szintén a Keresztesi
altal emlitett ,revizionista-nacionalista szotar” hasznalati modjat idézi.

Ehhez tartozik a mi és a masok eposzbeli reprezenticidjanak a kérdése is. Ka-
rakterisztikus kuilonbség a két népcsoport kozott, hogy mig a kolonézek kivétel
nélkil foldmitvesek, addig a veszprémiek az iparbdl élnek. A pahoki csataban ki-
ki sajat szakmaja szerint besorolva és felfegyverkezve vesz részt a harcokban, a
rotorokkal, dinamittal, forr6 tUveggel tamado veszprémiekkel szemben viszont
semmi esélye a kaszaval, villaval s legmodernebb eszkozként cséplégéppel fel-
fegyverkezé zalaiaknak. A vigeposz ezzel egyértelmien reflektal a Rakosi korszak
erGszakos iparositdsara, nagyobb Osszefliggésben viszont a Zalai passiéban komi-
kusan megjelenitett agrarius-ipari szembenallas annak a nacionalista ideologianak
a parddidjaként is olvashatd, mely az idillikus falusi élet kultuszat® hirdeti: a zalai
és vasi kolonézek mélyen istenhivék, szentmisével késziilnek a harcba, 6rzik a ha-
gyomanyokat, a n6k mind szépek és apoltak, az ifjak langesziek, dolgosak, s per-
sze emellett nagyivok, de a legfontosabb, hogy készek felaldozni életiiket a szent
cél érdekében.
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Az egyik oldalon a (szinte) minden pozitiv erkolcsi, szellemi és fizikai értéket
hordoz6 zalaiak s vasiak allnak, utdbbiakban ugyanis szintén él a kolon tudat, s
Jkolonéziil tudnak a léttel banni”. Velik szemben a Veszprém megyeiek erGsza-
kos, buta és buja 0sztonlényekként vannak dbrazolva a Zalai passicban. Jellemzé-
stikben a nacionalista diskurzusnak az a stigmatizild6 mechanizmusa mikodik,
amit a posztkolonialista kritika a kolonialis diskurzus kapcsan a massag reprezen-
taciojanak modjardl ir. A gyarmatositd szemszogébdl a kolonializalt feletti hatalmat
a meghdoditottnak tulajdonitott testi, szellemi degeneraltsig indokolja,”s habar a
Zalai passioban nem kolonializaciorol, hanem végil is visszahoditasrol, rekolonia-
lizaciérol van sz6, a kolonézek szellemi-erkolesi folénye (s a Traianustdl Janus
Pannoniuson és Zrinyin at Dedk Feri ba’-ig levezetett torténelmi érvkészlet) iga-
zolja a zalaiak fels6bbrendiiségét, s ezzel az elcsatolt terliletek visszaszerzésére ira-
nyul6 igénylk jogossagat. A veszprémiek kollektiv stigmatizacioja ugyanezen logi-
ka szerint mikodik, s ezt legszemléletesebben az eposzi jelz6k mutatjak: az allati-
assagot (,sz6ros, bamba tivegfuvok”), a testi fogyatékossagot (,négyujju gépkeze-
16k”) vagy a kulturalatlansagot (taknyanyel6 vajarok”). A hatirmodositas azonban
nemcsak a természet rendjét boritja fel, a kovetkezményeként felléps degeneracio
a Veszprémhez csatolt teriileteken €16 egykori zalaiakra is kihat: ,S mint j6
Julidnusz az Gsmagyarok kozt, / tgy jart élShalott kolonézeknél. Csak a nyelviik
volt ugyanaz, de az érzésekben mar az iparlét / artd szelleme regnalt.” Ezzel ellen-
tétes a kolonizmus hatasa. A vigeposz f6hése, Kolon Istvan valodi erkolcsi hérosz,
makulatlansagat egy apro életepizdd arnyékolja be. Vandorlasainak kezdetén
Somogyorszagban szerelembe esik 6zi Piroskaval, a kaland viszont rosszul végzs-
dik, hésiink ugyanis ,majdnem folemésztédik langjan a porontynak / (&zi Piroska-
nak hivtak, bar szive sotét volt), / s héstink latta, veszélyes nék hona lett Somogy-
orszag.” A Hetedik énekben megtudjuk, hogy Piroska késébb Ajkara koltozott, s
hat gyermeket nevelt fel. Kolon Istvan emléke azonban évtizedekkel késébb Zala
hivévé tette, s mikor megindul a szervezkedés Ajkan a kolonézek ellen, a varme-
gyehazara kitlizi a zalai lobogot, s miutin meglincselik, 6 lesz a kolonizmus elsé
martirja.

Az eposzitd az El0szo tantsaga szerint azért irja meg mivét, hogy példaként
allitsa az Gj nemzedékek elé hés nagyapjat, Kolon Istvant, akinek a karaktere az
eposz hagyominyainak megfelelGen Akhilleusz és Odiisszeusz (s halalat tekintve
Petd6ti) alakjabol van 6sszegyurva. Isten Kolon harci erényeire hivatkozva engedi a
ktizdelmet, s ezért nem avatkozik be kozvetleniil a kolonézek védelmében. Az &
alakjat is kikezdi azonban az ir6nia. Habar Isten szerint Kolon ,harcba’ kegyetlen”,
szerénységbdl mégis atengedi a hadak vezetését a vasmegye gyongyének, s ,Had-
vezetésbeli / jartassigival sose kérkedvén csak huncut Toéni gyereknek stgott né-
ha vitézi tanacsot.” Mikor megindul a kizdelem a kolonézek és a veszprémiek
kozott, 6 visszavonul, mivel fontos dolga akadt a lovaknal”, s mikor mégis h&sie-
sen Kokorcsin, a tibori kolté megmentésére siet, utolsd6 gondolata az, hogy nincs,
aki abrakot adjon a lovaknak. gy ttinik el vallin a dinamittél elalélt tibori kolts-
vel, a  flirge Kossuthnak képét” hatrahagyva a pahoki csatiban.

Kolon Istvan (illetve a kolonéz seregeket vezetd vasi Toni vitéz) ellenparja
veszprémi oldalon a Budapestet megjart partkatona, ihaszfia Artany. O vezeti a



veszprémieket, s Moszkvicsaval fel-felttinik a pahoki csata kiillonb6zé helyszinein,
majd a székely seregek megérkezése utin ,birkakotést Attila” sajt rd buzoganya-
val tgy, hogy lereptl a feje. Ekkor valik vilagossa, hogy valojaban daibolikus figu-
ra volt, ahol ugyanis a feje becsapodott a foldbe, kutnyi lyuk keletkezett, amelybdl
azota is blizos gbz szall fel. Az ellenfél oldalan az egyetlen 6nallé személyként jel-
lemzett figura ,ihaszfia Artiny”, s alakjanak 4rnyaldsihoz hozzijarul a névadas is.
A név szotoveként érzékelhet6™ "art’ eleve azt sugallja: olyasvalaki, aki beledrja
magat a kolonézek és a veszprémiek harciba, tehat eleve drfalmas figurardl van
5z0. Masrészt az ’thasz’ a juhdsz régies megnevezése, s ezzel sejteti az eposzird azt,
hogy a végil az ellenséges csapatok vezérévé valo apparatcsik a foldmtves-allat-
tenyésztd rétegbdl szarmazik. Ezt erdsiti a személynévként hasznalt Artany is, ami
koznévi alakjaban ’herélt kandisznd'-t jelent, ez egyrészt megcsonkitott fizikai 1été-
ben koti 6t a degenerilt veszprémiekhez, masrészt a kasztracio utal a koloni 1ét”
kényszerl elvesztésére is, s egyben a kolonizmust azonositja a férfi libidoval.

De mi a tétje Szalinger Balazs ezredfordulon megjelent komikus eposzanak? A
Zalai passio archaizalo és tajnyelvi elemeket keverd nyelvezetével latvanyosan
él6skodik a magyar irodalmi szoveghagyomanyon a Szigeti veszedelemtSl A hely-
ség kalapdcsdn at Pilinszkyig és a kortars lirdig. Ebbe az intertextualis utalasrend-
szerbe éplilnek be a kilonféle, az olvasd szimara hol konnyebben, hol nehezeb-
ben azonosithato torténelmi és jelenkori valosagreferencidk. Az olvasonak mint ér-
telmez6nek ebben az esetben azonban nem pusztin annyi a feladata, hogy érzé-
kelje a szoveg referencialitdsat, s ezzel mintegy Gjabb id6dimenziot, a szOoveg meg-
irasanak és/vagy olvasasanak jelenidejét vonja be a megértés folyamataba. Az ol-
vasod — véleményem szerint — akkor szall be igazabdl az ir6 altal kezdeményezett
jatékba, ha a valosagvonatkozasok irodalomma valasanak a mikéntjére lesz figyel-
mes. Hozzatehetjuk: a valosag tobb esetben is a kolts kezére jatszott. A kolonézek
Pahoknal paholjak el a rajuk toré ellenséget, s a veszprémi iparvaros neve is alkal-
mat ad egy kétértelmd mondat megfogalmazasara: ,Mint futotliz, Ggy szallt szaz fe-
le hire az Ajkan / torténteknek.” Zala varmegye kozépkori neve s a masodik hon-
alapitoként bemutatott hés nagyapa csalidneve egyarant Kolon, s ez olyan versta-
ni athallasokat tesz lehet6vé, mely nemcsak a vigeposz verselésére vonatkoztatha-
t6, de a fentebbi példakkal egytitt azt is hangstlyossa teszi, hogy a ,kolonizmus”,
a ,zalai revizionizmus” Gjkori torténete csak a m ironikus vildgaban bir érvénnyel.
A Zalai passio legjelentGsebb forrasszovegeként Petdti A belység kalapdcsat szokas
kiemelni, mely — miként Imre Laszl6 megallapitotta — ,kimondva-kimondatlanul a
Vorosmarty-féle romantikus eposzisaggal kertil szembe diametralisan.”" Szalinger
mivében éppen ellentétes mifajpoétikai erShatasok érvényestilnek, mert amig
Petdfi héskolteménye mint parddia a romantikus eposz antimtfaja, addig a Zalai
passio az ezredforduld ota Gjra termékeny verses epika egyik figyelemre méltd
darabja, melynek parodisztikus vondsa nem értelmezheté mifaji szembenallasok
kontextusaban, sokkal inkabb bizonyos (nem irodalmi) diskurzusformak, neveze-
tesen a nacionalizmus ellenében mikodik.

Az eposzird mive révén — miként Keresztesi fogalmaz — Kolon és Kokorcsin
egytitt 1épnek at a halhatatlansagba.'? Oda, ahova maga a zalai kolté is tart azutan,
hogy megalkotta a miivét. A hirom figura (Kolon, Kokorcesin és a miibeli eposzird)
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figurdja egyébként is érdekesen egymasba jatszik, s mindharmuk alakjat atfogja
Zala megye kultikus kozege. A felszabdalt orszagtest helyébe a sikeres rekolonia-
lizaci6 utan a kolt6i test feldarabolasinak vizidja kerQl. A végsé sornyaldbban
olvashatjuk az eposzird sajat haldlarél szétt latomasat: ,A testem részeibdl bar /
minden kiskozosségnek jusson, s persze a falvak mellett minden varos fétere vate-
szi jobbom / balzsamos ujjat tartsa az ég fele 6lomiivegben.” Ugyanakkor kérdé-
ses, hogy a muvet zard Fiiggelékben — mely a cimet kisér6 megjegyzés szerint ,a
vékonytestl zalai poéta fennmaradt versezete” — olvashatd megnyilatkozas a kol-
t6i ontudatrél (,befejezve a mivet, follicitilva az aram™) a vigeposz egészének
tikrében csak ironikusan érthet6-e. A mizarlatban ugyanis a nemzedéki pozicid
kijelolése is megtorténik, s ez — kilépve az eposz vilagabol — Orban Ottéval folyta-
tott polémiaként, a Varré Danielnek irt verses levélre adott valaszként is felfogha-
td. A Zalai passio innen tekintve nemcsak egy mfaj visszahoditasara, de a kortars
irodalom terrénumanak a bevételére tett (nem is sikertelen) kisérletként lesz olvas-
hat6. MegteremthetG-e egy olyan kozosség, amely egyltt jatszik a koltGvel? Az
olvaso hajlando-e mérlegre tenni sajat kozosségi identitasanak oroklott elSfelteveé-
seit? S az egyltt nevetés révén képes-e legalabb kisérletet tenni a kizokkent vilag
rendjének helyreallitasara? Ezek a mindenkori befogado6i applikacidkat érint6 kér-
dések alighanem megkertiilhetetlenek a mi értelmezése soran, a Zalai passio igazi
tétje mégis elsGsorban az eposz mufajanak probara tétele marad.
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