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Kepolvasds-kritika

LORINCZ CSONGOR: KOLTOI KEPEK TESTAMENTUMALI

A Kolt6i képek testamentumai targyvalasztasat és modszertani megfontolasait te-
kintve kivételesen egységes kotet, amely szorosan kapcsolodik Lérincz Csongor
legutobbi, szerzként és szerkesztSként egyarant jegyzett német nyelvd munkai-
hoz. Az egyik tobbszerz6s tanulmanygydjtemény Das lyrische Bild cimmel jelent
meg Bazelben 2010-ben, a masik pedig Zwischen Pygmalion und Gorgo. Die Ge-
genwart des Bildes in der Sprache cimmel 2013-ban Berlinben. Jelen kotet f6 kuta-
tasi iranyat a textualizdlt kép létmodjanak a kérdése jeloli ki. Elméleti kovetkezte-
tések jobbara a képkritikanak nevezett szovegolvasas gyakorlata kozben keletkez-
nek Lérincz Csongor erdteljesen reflektilt elemzéseiben.

A szerz6 sarkalatos tételét el6zetesen igy Osszegezném: a kép jeloltjét el6allitd
effektusokat a nyelv létrehozza, de az érzékek szimara hozzaférhetetlen megteste-
sitésével egyszersmind ki is oltja. Ha ki kellene emelnem a tanulmanyok megki-
lonboztets vonasai koziil egyet, mindenekel6tt a nyelvkézottiségre hivnam fel a fi-
gyelmet, amely tobbféle értelemben is jelen van a berlini Humboldt Egyetemen ta-
nitdé szerzé munkaiban. Meghatdrozza a targyvalasztast: az elemzésre kivalasztott
szovegek donts részben német nyelvl kolt6i alkotasok, illetve értekezé szovegek.
(Goethe: Mir schlug das Herz, Holderlin: Heidelberg, Holderlin: Az élet felén, Hivas és
meguonds kozétt. ,,Dichten” és ,,Denken” viszonydrol Heideggernél, A kép iiressége
és torése. Heidegger van Gogh-értelmezésérol, Provokdlt képek. ,Mutdcic” és textua-
litas Gottfried Benn szévegeiben, Eszkézszeriiség és referencialitds a liraban. Tho-
mas Kling). A tanulmanyok kozott akad olyan, amely el6szor németiil jelent meg,
s Kurdi Imre forditdsiban olvashat6 a jelen kotetben. A kolt6i képek retorikai
elemzése az eredeti nyelv medialis mtkodését koveti, s emellett angol nyelvi
szakirodalmi hivatkozasok is béségesen talalhatok a fészovegben.

A koztesség kép és nyelv lathatatlan hatarait is magaba foglalja, s a nyelvkozot-
tiség alaphangoltsagat erdsiti fel. Az egyik meghatarozo olvasasi tapasztalat ebben
a vonatkozasban a valtozatok, az alapszoveg, s a magyar forditas 0sszhatasanak a
mérlegelésével korvonalazhatd. Ez az aprolékos, elid6zs, tobbiranya ¢sszehason-
litis mindig nyereséggel jar. Minthogy a kutatds targya e kival6 munkdban nem
tekintheté adottsagnak, az értelemkeresés jegyében Lérincz Csongor egyarant fi-
gyelembe veszi ,a képolvasas materidlis, medialis, performativ és referencia-
lis dimenzi6it.” (8.) Ezt a magam részérél még azzal az eseménnyel egésziteném
ki, ahogy megérkezik az idegen szoéveg a magyar koltészetbe: ekkor ugyanis Gj
terek nyilnak a nyelv kozegében. Ha Ggy tetszik 6sszehasonlitd képkritikara ado-
dik lehetéség, hiszen nem elszigetelt, vagy érintkezs, de egymast athatod nyelvi
vilagokrol van szo.

Mindjart a kotet cimét értelmezS Goethe-vers elemzésében megmutatkozik,
hogy a kép szovegszertien megalkotott, tehat visszafordithato, a szerzé kifejezésé-
vel élve, a kolt6i nyelv textudlis medialitasaba.” Lérincz Csongor helyesen mutat
ra, hogy a Mir schlug das Herz els6 versszaka fokozatosan bontakoztatja ki a latha-



to képek Osszefliggéseit: az estétél (Abend) elébb az éjszakaig (Nacht), majd a
sotétségig (Finsternis) elGrehaladva. Torést a kodben eltakart fantomszerd dolgok
megjelenését kovetSen érzékel a tropusok kapcsolatiban. David E. Wellbery nagyon
alapos, szoros olvasatatol (David E. Wellbery: The Crisis of Vision. In. U6: The Spe-
cular Moment. Goethe’s Early Lyric and the Beginnings of Romanticism. Stanford
UP, Stanford, 1996. 27-51.) eltérGen ezen a ponton gy érzékeli, hogy nem illesz-
kedik a lathato el6z6ekben felépitett rendszerébe a kovetkezs kép:

Wo Finsternis aus dem Gestrduche
Mit bundert schwarzen Augen sab.

A képkritika e kulcsfontossagt szoveghely interpretilasat az eltakaras mintazatat
megbontd Gestrauch poziciéjanak a kimozditasaval inditja: a bozétos nem a ,Szaz
fekete szemmel nézé sotétség”, illetve a beszéls latoszoge kozott helyezkedik el,
hanem megteremti a sotétség szamara azt a lehetGséget, hogy nézzen. Amennyi-
ben a bozétos a médium, a német szdveg alapjan teljesen meggy6z6 Lérine Cson-
gor érvelése: A »sOtétség« mint olyan nem képes »néznic, csakis akkor, ha a »bozo-
tos« egyfajta konstellativ raszter gyanant (Ggyszolvan diafan médon) el6bb lathato-
va teszi.” (16-17.) Ebben aligha kételkedhetiink. Létrehozhaté azonban Szabo
Lérinc forditdsa alapjan olyan parhuzamos olvasat, amely mintha kiiktatnd ezt a
torést, mivel a kérdéses metafora szinte hézagtalanul illeszkedik a lathaté képek
osszefliiggésrendjébe. A magyar valtozat igy hangzik: ,Szaz fekete szemével strazsalt /
az erddszélen a homaly”. Sejtésem szerint a bozotost felvaltd erddszél, ahol atdereng
a vilagossag, Osszekapcsolhaté a masodik versszakban folbukkand Holddal: ,Der
Mond von einem Wolkenhtigel / Sah schlifrig aus dem Duft hervor’. A két kép
osszeolvasasa lehetGvé teszi azt a szimmetrikus értelmezést, mely szerint sotét hattér
elétt jelenik meg a vildgossig. A német nyelvd kép kritikdja lebontja, szétszereli a
szoveget, teljes joggal.

Szabo Lérinc forditdsa Gjrateremti a kiilonbséget kép és nyelv kozott, s ennek
koszonhetGen masként teszi lehetévé a sotétség ,érzékelését”: ,Szaz fekete szemé-
vel strazsalt / az erdGszélen a homaly.” Hangstlyozom, a nyelvvaltozatok kozotti
atmenetek nyomon kovetése nem hatalytalanitja a kolt6i képek kritikai olvasatit.
A tantsagtételben a latashoz kapcsolodo érzékelés fenti figgvénye a hitelesités re-
ferencidlis mozzanataként megjelenik, majd kitorlédik. Semmiképp sem kifogas-
ként teszem szova, csakis Lorincz Csongor teljes mértékben elfogadhatd szoveg-
kozlésének a feltételezhetS hatterére ravilagitva jelzem, hogy a vers értelmezési
hagyomanyatol szinte elvalaszthatatlan a kézirat és a kiadasban megjelent szoveg-
valtozatok Osszehasonlitasa, s a Willkomm und Abschied parhuzamos olvasasa.
Lérincz Csongor vallalhaté dontést hozott, amikor David E. Wellbery szoveg-
konstrukciéjat fogadta el. Wellbery nyilvan figyelembe vette az angol forditast is:
ott homalyba burkolt fakon 4t bamul mereven szaz fekete szem (,Where from out
the shadowy wood / A hundred dark eyes seemed to stare”), feltehetSleg ezért ol-
vasta vissza a Finsternist a latas dialektikajaba, mondvan, hogy a sotétséget itt ,no
visible object presents itself, however obscurely.” (David E. Wellbery, i. m., 44.)
Levezetésként csak jelezném, hogy a francia valtozatban ugyan bozétos (les buis-

113



114

sons) szerepel, de ebben a sotétség (tenebres) meglapul, (tapies) s mint valami
allati 1ény, meglesi, megfigyeli a besz€lét (M’epiaient). Lérincz Csongor nagyszerd
elemzése gyarapitja a kolt6i képek testamentumait, s csakis megerdsiti a szerzé alap-
tételét: ,a koltsi képek (...) képi jeloltjeiket kioltd referencialis effektusok.” (9.)

A konyv alapgondolatat kibontva: ezek szerint a nyelv gy hozza 1étre az ol-
vashato lirai képet, amely valamiféle ,maradvanyra” (példaul a sotétségre) utal,
hogy beinditja a kép onfelszamolasihoz vezeté performativ effektusokat. A kép
széttagolod olvasasa Osszekapcsolodik a lirai beszédhelyzet atrendezédésének a
vizsgalataval, amely rendre a beszélé azonossaginak a felbomlasat eredményezi.

A koltéi kép mint testamentum mibenlétének a megértéséhez kozelebb viheti
az olvasot a tantsagtevs beszélé kudarcanak a magyarazata. A Tehez odaforduld
lirai hang megalapozasahoz harmadik személyhez kell folyamodni. Az ,Thr Gotter”
felkialtas az isteneket helyezi a tanGsagtevé szerepébe, s ezaltal elvesznek a latas
lehetSségi feltételei. A szerzG Derrida kivételesen tomor megallapitasat idézi: ,a ta-
nG mint olyan mindig is vak. A tantsagtétel tudositassal helyettesiti az érzékelést.
Lehetetlenség egyszerre latni, mutatni és beszé€lni. Ezen a disszociacion alapul
minden testimonium.” (Jacques Derrida: Aufzeichnungen eines Blinden. Das Selbst-
portrdt und andere Ruinen. Fink, Munchen, 1997. 105. 1dézi: Lérincz, i. m., 27.)

Végtelentil leegyszerGsitve Lérincz Csongor szovegen végzett Osszetett mivele-
teinek hozadékat, azt lehet mondani, hogy Goethe kolteményében a testimonia-
lis kép” referencialis effektusai a beszédhelyzet ellendramaban fejtik ki hatasukat.
A megszolalo felhatalmazast kér a tantsagtételhez a megszolitott istenektdl, az én
autoritasa tehat eleve kérdéses belsé aktusai és azok megosztasa felett, igy viszont
latoként is ingatag a helyzete. A latds és a beszéd nem-egyidejliségének a kiegyen-
litése, mint igéret, az istenektdl kért tantsagtételben fogant, amely érvényteleniti a
Masiktol remélt tantsagot, a te tekintetétdl kiilsévé valt én tanGsitasat. Kozismert
Goethe ide vagd kulcsmondata: ,Individuum est ineffabile.” A belsé aktusok, akar-
csak a sotétség, amelybdl a bensé fantomjai erednek, olyan maradvanyok, ame-
lyek médiumok kozvetité mesterkedése révén valnak hozzaférhetévé. A koltsi ké-
pek olvasasaban eldonthetetlen, hogy az érzelem a belsé vilaghoz tartozik, vagy a
létesité nyelv terméke. Nagyon kockazatos forditassal igy tolmacsolnam a kritikai
képolvasas gyakorlatiban 6sszegz6d6 értelmezést. Lérincz Csongor, athato tekin-
tettel kovetve a kolteményben lezajld folyamatokat, valdjaban aporiak lancolatin
at Gjabb aporidkhoz érkezik.

Az egyik visszatérs fogas kérdés a belsé aktusok performativ igéreteit érinti,
melyek nem teljesiilnek, am ez a tapasztalat a koltészetben csak nyelvi esemény-
ként tantsithatd. Az olvashatd kép és a létesité nyelv igy kolcsonosen ki vannak
szolgaltatva egymasnak. Lorincz Csongor vélhetGleg Az esztétikai ideologia nevezetes
szoveghelye nyoman hasznalja a maradvany kifejezést, amely az én kimondhatatlan-
sagara emlékeztet, de Man Hegel-olvasatiban. (V6. Paul de Man: Jel és szimbolum
Hegel Esztétikdjaban. In. us: Esztétikai ideologia. Janus/Osiris, Budapest, 2000. 88-91.) A
maradékjelleget Holderlin Mnemosyne-vazlatanak az els6 sordban, ahogy Heidegger a
Was beist Denkenben olvassa, a jel hordozza: ,Fin Zeichen sind wir deutungslos”, egy
tanGsag, mely maradékot jelenit meg. Lérincz Csongor lenne a leghivatottabb a jel —
maradék — tantsag viszonylataban a jel fenti értelmezéseinek az dsszevetésére.



Ha nem csalédom, az elemzésre kivalasztott szovegek Osszetett hangzasképle-
teket valositanak meg. Nyitott kérdés, hogyan tudna a képkritika bevonni a kolt6i
alkotas hangzo elemeit, jelestl a Mir schlug das Herz... alliteracioit (wild, wiegte,
Winde, Wonne) és asszonancait (Nebelkleid die Eiche), Osszességében tehat a
hangzas médiumat, az anyagszerien viselked§ koltGi nyelv performativitisinak
vizsgalatiba. A lirai beszéd megmutatkozasa vagy Ontanusitisa elsGsorban képi-
retorikai szervez6dési textualis folyamatokban megy végbe, de a koltészet beszéd-
szeriiségének koszonhetGen a hangzo nyelv médiuma a rendezettség masféle alak-
zatait is mozgositja. E tapasztalat mérlegelése az olvasas stratégiajat érinté kérdé-
sek megfogalmazasihoz vezethet el.

Vajon érdemes-e 0sszekapcsolni a kolt6i kép, a lathaté nyelv peformativ visel-
kedésének tanulmanyozasat a hangzd nyelv jelolé potencialjanak a vizsgalataval?
Sejtésem szerint igen, bar az utdbbi, a hangzdskép korantsem biztos, hogy érte-
lemstabilizal6 szerepet tolt be. Valoszintleg a vizualis, illetve akusztikus hatas 6ssze-
hangolasa is a nyelv kozegének az ellenallasaba fog titkozni.

Holderlin Heidelberg cimlG 6dajaban a Nennen és a Schenken Osszecsengése
megerdsiti a 1atd és az ajaindékozo én Osszekapcsolddasat a megszolitisban, s ezt
a hangzo Osszefliggést Ronay Gyorgy atkoltése szerencsésen érzékelteti: ,hivnom-
adnom.” Ellenben az Anya és az Apa szOpar hangstlyos el6fordulasat, melyet a né-
metben a haza (Vaterland) tesz lehetévé, a magyar hon valtozat egyszerten kitorli.
Holderlin verse német nyelvteriilleten szélesebb korben ismert, ezért az eredetileg
németiil készitett magvas értekezésben indokolt volt eltekinteni a teljes szoveg koz-
readasatol, viszont a jelen kotetben ez segithette volna a szoros képolvasas kovetését.

Lérincz Csongor kezdeményez6 erejl olvasasi stratégidja szerint a ,rengé kép”
felépitését el kell valasztani a felszin tikorjatékatol. Valo igaz, a tukor sehol sem
jelenik meg a német szoveg szokészletében. A magyar valtozatban viszont igen:
,Mint erd6 madara cstcsokat atrepiil, Ggy ivel folyamod tikre folott a hid.” Ttt kell
megjegyeznem, hogy a kotet szoveggondozasa kivalo, bar, ahogy ez mar lenni szo-
kott, akad elttés, jelestl a Heidelberg magyar forditdsanak kozlésében, a 37. lapon: a
negyedik versszak elsG sora helyesen: ,az ar tavol a sikra tort.” A tanulmanyir6 meg-
gy6zG6 alaptétele szerint a rengd kép elvalik a lathatdsagtol. Nem a viz feltiletén
tikkroz6d6 hid képére kell tehat itt gondolni, hanem a harmadik versszakban fel-
bukkano varazslathoz hasonlé eseményre: ,emergencia” (,a hullimokbol” — | Aus
den Wellen...”) és ,rengés” (Beben) mint oszcillicio.” (39.) Hullamok lathatatlan
mélyét sejtetd mozgas? Hullimok arnyszerd sotétje? Eldonthetetlen.

A rengé kép olvasasa emlékeztet a lirai alany térbeli elhelyezkedésére, ameny-
nyiben az sem hatirozhaté meg ennél pontosabban. A kép a kolt6i én testamen-
tumaként jelenik meg. Lérincz Csongor labjegyzetben hivatkozik Holderlin Elbuko
bhaza cimU remek értekezéstoredékére, melynek egyik részlete metszGen pontos
leirasat nyujtja a koltsi kép létezésmodjanak, s akar a fent elemzett hatdsossze-
fliggésre is vonatkoztathat6: ,Amde a lehetséges, amely belép a val6sigba, mikoz-
ben a valbsag szertefoszlik, — ez Gigy hat, hogy egyként kivaltja a szertefoszlas ér-
zetét is, meg azt is, hogy visszaemlékeziink arra, ami szertefoszlott.” (46.)

A textualizat kép aporidinak magvas fejtegetései aprolékos, lasst olvasast igé-
nyelnek. Az értelmezé teljesitmény jele, hogy ismétlés helyett iteracioval, az eldon-
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tetlenség eseményének az egyedi el6fordulasaival lehet talalkozni Lérincz Csongor
valodi elmélytlést igényld, s biztositd Gj konyvében.

A kolt6i képnek a nyelvvel fenntartott kiilonleges viszonya a szoveg olvasasat
egyuttgondolkodasként allitja szinre. Ebben a tekintetben kiilondsen emlékezetes
a Hivds és meguonds. ,Dichten” és ,,Denken” viszonydrol Heideggernél cimi érte-
kezés, amelybdl kihallatszik, hogy a nyelvben mozgd szovegelemzések kozlés-
modjatol sem tanacsos eltekinteni. Most a konyv bemutatasanak végéhez érve,
emlékeztetvén magunkat erre az intésre, nem Osszegezném a tanulmanyok sza-
mos eredményét, hogy ne helyezédjenek kivil — a masok mellett Gottfried Benn,
Jékely Zoltan, Thomas Kling koltészetérdl szo6l6 irasok — azon a nyelvi horizonton,

amelyen végil is semmi sem adott, de adodik. (Rdcio)

DOBOS ISTVAN

,320, ami néma és megis koltemeny”

LAPIS JOZSEF: AZ ELMULAS POETIKAJA

»A halal semmit nem jelent nekiink, mert minden j6 és minden rossz az érzékelés-
ben van [...] Ameddig mi léteziink, a halal nincs jelen, amikor pedig a halal megér-
kezik, mi nem vagyunk tobbé.” Az elmulas individualis tapasztalaton tali természe-
tének eme jol ismert epikuroszi citituma szemléletesen ragadja meg a sajat halal
utolérhetetlenségét, azt, hogy — mint a 1étezés egyik elsajdtithatatian tartomanya —
azért is idegen szamunkra, mert minderrdl csak a mindenkori masik — néma — teste
arulkodhat. A sziikségszerl kozvetitettség, ami ugyanakkor nem atfordithato tu-
dast rejt magaban, nem visz minket kozelebb a halal megértéséhez, annak jelen-
téstelitetté valasahoz, s — kifejezve a halal paradox természetét — mivel nem tudjuk
nevén nevezni, igy kénytelenek vagyunk beszéini réla. Utdbbi konnyen belathato:
elég csak végigtekinteni az emberiség kultartorténetén: nincs olyan kor és md-
vészi kifejezésforma, amely ne tlzte volna ki célul a malas misztériumanak meg-
értését, mikozben e torekvésbdl nem pusztan az emlékallitis, a romlandd test
megdrzésére tett kisérlet olvashato ki, hanem a halalrél valé beszéd médiumfig-
g6sége is. Am az elmulis tapasztalata nemcsak hogy sosem lehet a sajatunk, ha-
nem mar mindig is kulturalis konstrukcioként kell elgondolnunk: amit a végesség-
6l tudunk, azt jorészt a filozofia és a miivészetek kozvetitik, allitjak eld.

Lapis Jozsef Az elmiilds poétikdja ciml konyvében megkisérel utanajarni a
halal lirai kozvetitettségének a két vilaghaborG kozotti magyar koltészetben. A
szerz6 elsé kotetének merész kezdeményezése jol atgondolt szerkezetet takar —
mar a bevezetd vilagossa teszi, hogy kezdeti félelmiink, még ha nem is alaptalan,
am nem feltétleniil indokolt. Noha a téma szertedgazd vonatkoztatisi mezdje a vi-
szonylag belathat6 1éptékiinek mondhato torténeti peribdus esetén sem kecsegte-
ti a konyv narrativ ivét konnyen egybetarthatonak, Lapis Jozsef, érzésem szerint,
jol oldja meg a maga elé allitott feladatot, tobbek kozott annak koszonhetSen,



