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HAY JANOS

Balassi Balint

Abban a korban szlletett, amelyben minden fit sziiletni akarna. Amikor nem virtualis
és szilikon figurak harcoltak egymassal egy képernyén, hanem huas-vér emberek,
amikor egy Osszecsapasban szamitott a személyes helytallas, batorsag, ligyesség,
amikor még nem a harcaszati eszk6zok technikai fejlettsége dontotte el a kiizdel-
met. Olyan kor volt ez, amit legendassa tett a nemzeti emlékezet, amire Ggy gon-
dolunk vissza, mint egyértelmtségre, hogy ott all a torok, s vele szemben a ma-
gyar, a torok a rossz, a magyar a jo. Az egyszerU jo és rossz vilaga ez, az igazi h&si-
esség ideje, akarcsak a mesékben, de itt mégis voltak valodi emberek, valodi hely-
szinek, s az egész mégsem az erencian tal és az Uveghegyeken tal zajlott, hanem
épp ott, ahol mi is éliink.

Buda elfoglalasa (1541) és az egri csillagok utan (1552) vagyunk. Ekkor volt ki-
épulében a végvarvonal, s épp egyikben e varak kozil, a banyavarosokat védé
Zolyomban sziiletett héstink 1554. oktober 20-an. Balassa Janos, a torokverd apa



itt szolgalt, mint banyavarosi fékapitany, valamint Zélyom varmegye fGispanja. Ba-
lassa Janos semmivel sem volt rosszabb hird, mint a hozza hasonlé magyar arisz-
tokratak, mint a testvérei példaul, akik szintén befolyasos f6urak voltak (f6ként a
palfordulatair6l, és kivald hadvezéri képességeirdl elhiresilt Menyhartot érdemes
felemlegetni). Egyszerlen csak rosszhird volt. Kedvére fosztogatta a kereskeddket,
a jobbagyokat, nem riadt vissza az erészakoskodastdl, kegyetlenkedéstSl sem,
vagy épp a varosi lakossig torvénytelen megsarcoldsatol. Allandoan pereskedet
rokonokkal, szomszédokkal valami birtok tigyében. Nem volt kedvenc sem a va-
rosi lakossag, sem a jobbagysag korében. Aftéle reneszansz haramia, akirél koztu-
dott volt, hogy kell6képpen mtvelt és tajékozott a vilag és a kultara dolgaban. Ez
a kettGsség valdjaban végigkiséri Balint sorsat is, aki életében a Balassa nevet is
hasznalja csaktgy, mint a Balassit. Mint felvidéki arisztokrata gyereket, persze nem
az anyukaja (Sulyok Anna) nevelte, hanem egy dajka, aki a korszokas szerint egy
helyi arc volt, egy szlovak néni. Igy aztin a szlovdk, s ennek révén a szlovaktol
alig elktillonboz6 lengyel szinte egyttt alakult ki az anyanyelvvel. Ez a tudas belé-
pd volt a tobbi szlav nyelv terepére is, mondjuk a horvatéra (a vagyonteremtd, s
Mohacsnil elesett nagyapa, Ferenc mégiscsak horvat ban volt).

Balassa Janos, ez a reneszansz miveltségt rablovitéz, perekkel, politikai alkuk-
kal, foglalassal, foglyokkal valo tizleteléssel és persze kereskedéssel probalta no-
velni vagyonat, a kor szokasai szerint. Emiatt hol itt, hol ott tlinik fel az orszagban,
hol kittintetett pozicidbban, hol bortontoltelékként. Ott van Rudolf koronazasi cere-
moénidjan 1572-ben. Balintot is magaval viszi, aki a korabeli leirdsok szerint itt nyd-
g0zi le juhadsztincaval a vendégsereget. Hogy mi volt ez a tanc csak taldlgatni tud-
juk, feltehetSleg egy legényes. E latvanyos fellépés jelentheti, hogy kolténk kivalo
ritmusérzékkel rendelkezett von haus aus, de még inkabb azt, hogy mar kamasz-
ként is kedvelte a felttinést. Ott voltak a koronazason, Balassa Szlavonia zaszlaja-
val diszelgett, holott par évvel korabban felségarulas gyanajaba keveredett sogo-
raval, az egri hGssel, Dobo Istvannal. A tindokletes karrier helyett hamarosan a
pozsonyi bortonbdl kell megszoknie, s l6halalaban menekiilnie Lengyel foldre,
ahol a csaladnak szintén voltak birtokai. Bar tisztazodik a vadak alél, soha nem
nyeri vissza korabbi statuszat az udvarnal.

A kalandos és ziirzavaros élet ellenére Balassa Janos adott arra, hogy a kis Ba-
lint megfelelS oktatasban részestiljon. Magantanitok, koztilk Bornemisza Péter, csi-
szoltak a kissé rakoncatlan gyerek tudasat. Az oktatds centrumaban a testi és zenei
nevelésen tal a latin nyelvd klasszikus miveltség allt (a hivatali nyelv ez idében
nagyrészt a latin), de tudni kellett némettl is, hisz ez is alapnyelv akkortajt. Az alig
tizenéves Balintot apja Nurnbergbe kiildi, hogy a kor egyik legfontosabb német
varosaban nevel&djon.

A német katonai szempontbdl is fontos volt, hisz ez lett a magyar mellett a vég-
varak masik katonai nyelve. Am ha végvar, tudnunk kell, a végvirak vilaga a ka-
nonizalt tudashoz, erkoleshoz, viselkedéshez képest afféle ellenkultara volt. Egy
specialis szubkultara, ahol a nyelvek — a német, a szerb, az olasz, a spanyol, a cseh,
a horvat — és a nyelvek altal kozvetitett kultara, s nem utolsé sorban erkolcsi felfogas
keveredett. Portyak, parviadalok, verekedések, mulatozas. Olyanok voltak ezek a
véghelyek, mint mai romkocsmak a Kazinczy utcaban, amelyektdl, ahogyan a rom-
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kocsmaktol sem, a sokféle nyelven karattyolds és a halalba ivas, s persze a rom
sem volt idegen. Bar mas szempontbdl, kicsit emelkedettebb megfogalmazasban,
tekinthetjuk a végvarakat a valahai lovagi kultara Gjraszervez8dé helyszineinek is,
ahol az énekmondas, a végvari kiizdelmekre épulé hési mitoldgia alakitotta a gon-
dolkodast, gondoljunk csak Tinddi koltészetileg nem tal fergeteges hési énekeire.

Kiilonos volt ennek a vilignak a tarsadalmi metszete is. Mivel az Osszezartsag
nem tette lehet6vé, hogy a tarsadalmi osztilyok elkiloniljenek, volt afféle kom-
munikacids atjaras a kiillonbozé rétegek kozott. Ahogyan az emberek kénytelen-
kelletlen kaput nyitottak, kapu nyilt a popularis vagy népi kultGra szimara is, ami
épp tgy valt Balassi anyanyelvévé, mint a Bornemisza altal oktatott kulturalis tra-
dici6. Ahogyan a tarsadalmakat katalizalja a perifériardl centrumba torekvé erd, a
mivészetek terepén is tetten érheté ez a mozgias. A megfaradt centralis beszéd-
mod, életet kap a nem kanonizalt kultGra iranyabol érkezé miivészeti produktu-
moktol. Nem véletlen, hogy a Balassi-koltészet referenciaanyagai a latin (kiilono-
sen Ovidius) és humanista (Petrarca) el6dokon és kortarsakon tal a kiilonbozé vi-
ragénekek, népdalok, katonaénekek. Balassi ebben a kulturilis, életviteli és élet-
felfogasbeli sokszintiségben né fel. A tanulas, az olvasas része a mindennapoknak,
ahogyan a kardforgatas is. Bar a korabeli vélekedés szerint Janos képességeibdl
Balint inkabb az okossagot, mig nala kilenc évvel fiatalabb 6ccse, Ferenc a kard-
forgato tehetséget orokolte.

1570-ben egyutt menekiil a sztilékkel a lengyel birtokra, itt sziiletik elsé iro-
dalmi mtve, a Beteg lelkeknek valo fiives kertecske, amit ,németrél magyarra az 6
szerelmes szlleinek habortasagokban vald vigasztalasara” forditott, majd meg is je-
lentetett 1572-ben (a német eredeti Michael Bock lutheranus prédikator konyve).
Az apat hamarosan rehabilitaljak, az anya talan a megprobaltatasok miatt meghal.
Balint koveti az apjat Bécsbe, aztin nem sokkal késébb egy Bathory Istvan elleni
katonai akcio soran az erdélyi fejedelem foglya lesz. De miféle fogoly! Val6jaban
baratként és rokonként kezelik, szabadon jar-kel az udvarban, s csapja a szelet a
féuri holgyeknek. Mikor a szultan a kiadatasat kéri, mert orrol ezért a joltartasért,
Bathory egyszertien nemet mond. A fejedelmi udvarban sziiletnek elsé versei, nem
kis mértékben szerelmi lenyligozottségébdl fakaddan. Ekkor indul a palydjan az a
kolts, akit elsének tekintink a magyar koltészetben, s aki, bar nem el6zmények
nélkil, de valoban az elsS is volt. Mondhatnank, hogy 6 a magyar koltészet ka-
maszkora, ha nem volna az életmiivon beltl egy egyértelmi felndvekedés. Mond-
hatnank, hogy 6 rakta le a magyar koltészet alapjait, ha nem épitene maga Balassi
erGs varat erre az alapra.

A korai szerelmes versek valojaban olyanok, mint ahogyan ma is versel egy
szerelmes kamasz. A sziv Ggy langol, hogy majd leég t6le a harom részre szakadt
Magyarorszag, aztan ha nincs fogadokészség a langolasra, akkor meg szenved és
gyotrédik és megkinozva érzi magat. A szerelem rabsiagaban sinyl6dik, beteg a
lelke, halalra van karhoztatva. A betegség, a halal a szerelmi gy6trédés szinonima-
ja lesz. Egy temetS nem volna elég, annyiszor belehal szerzénk az érzelmekbe.
Ezek a versek valahol ott toporognak a kozépkori trubadarlira kiiszobén, inkabb
befelé pislogva, mintsem elhagyva ezt a biztonsagos udvari koltészetet. Felszinen
mozgunk. Nincs foghatod érzelem, nincs az érzelmeknek targya, csak afféle ideaja,



s hiaba, hogy konkrét n6k vannak célba véve, a konkrétsagot a versf6kben meg-
bjé néven kivill semmi nem jelzi, csak heviltség van, boldogsag, ha épp viszont-
szeretik (5. N6 az én 6romem..., 22. Imé a pelikdn — a szaimozas a Balassi-kodex
alapjan készult kiadasokat koveti), keseriség, ha kikosarazzak (8. Reménségem
nincs mar nékem), s persze feneketlen 6nsajnalat, s némi nagyképtiskodés. ,Nem
illik azért neked lenni hozzam félkedvvel, / Ha meggondolod, hogy kiket hattam
érted el” — olvassa a szerelme fejére (23. Keserite sok bii és banat...).

Ugy meg vannak terhelve a versek érzelemmel, hogy egy néhoz nem is szol-
hattak, hisz egy n6 ennyi érzelmi teher alatt bizonyara ¢sszeomlott volna. Az epe-
kedés és gyotrédés kiilhoni mintakrol lelesett paneljeivel talalkozunk, a képek és
hasonlatok dagilyosak, a valosaghoz kotottségik szinte fel sem lelhetd. Kicsit
olyan, mintha kolténk a szerelem érzésébe lenne szerelmes, s hogy ki valtja azt ki,
tulajdonképpen misodlagos. Az ez id6ben irt istenes versek, melyek e koltészet
misik fontos iranyat jelentik, s késébb a zsoltairmagyaritisokban teljesednek ki,
hasonl6 szerkezetliek, csak épp a né helyett itt becstszik az Isten, akinek kutya
kotelessége volna, ha hdstink megbanta bineit, és imadatardl tantbizonysagot
tett, jutalomban részesiteni, halalfélelme aldl feloldozni, az ellenségeit megbiintet-
ni, alaposan bosszat allni rajtuk (Az te nevedeért...).

Nem szabad elfeledni, ezek a szerelmes versek konkrét céllal sziilettek: meg-
szerezni egy né kegyeit. A vers megsziletik, Balassi kis ajindékkal egyetemben
eljuttatja a célkozonséghez, aki konkrétan egy ember. Sokszor az istenes versek
édeskés latszatblinbanata sem sziiletett mas célbol. Mivel is lehetne lenyligozni
egy hivé trholgyet, ha nem azzal, hogy mennyire osztozik kolténk is ebben a hit-
ben, s hogy ezt milyen pazarul tudja kifejezni. Bar ekkor még korantsem monda-
nam pazarnak ezt a koltészetet. Folyamatosan olvasva kicsit megterhels ez a sehol
nem mélyuls és sablonoktdl sem idegenkedd versépités. Igaz, itt is talalunk, ha
nem is teljes verseket, de lenyligozé sorokat. Kit nem tudna megfogni egy ilyen
sor: ,Két szememnél tobb sincs, ki sirasson éngem” (4.), vagy amikor ezt a képet
hozza: ,En keserves sziivem hozza oly 4llando, / Mint fenéfa télben nyarban mara-
dando” (27).

Minden kozhelyesség ellenére egy biztosan lathato. Balassi nagyon is figyelem-
be veszi a kozonségét, a kiszemelt nét, s mivel céljai vannak, nem ttzdeli tele a
verseit tudalékos hasonlatokkal, mitologikus utalasokkal. Hisz akar a nékre, akar a
végvari harcostarsakra gondolunk, mint kozonségre, ezek a muveltségi petardak
nem értek volna célt. Hatarozott akarata, hogy a jol foghat6 vilag- és érzelemabra-
zolas felé forduljon, méghozza olyan nyelven, ami korszerG volt, s valoszintleg
kozel allt a beszélt nyelvhez vagy az éppen divatos dalnyelvekhez.

Mig a versek az érzelmi heviltségben bolyonganak, addig Balassi Balintnak
van egy redlis, némiképp ennek a széplelkliségnek ellentmondo6 élete. De mielStt
ezt az €letet feszegetnénk, kicsit az életrajz rejtélyeirdl kell szolni. Hiaba van doku-
mentalva ezer és ezer adattal Balassi élete, bizonyos €letrajzi elemeknél, az életrajz-
ir6 csak feltételes modot hasznalhat. Nem ritka az olyan megfogalmazas, hogy
nincs ra adatunk, de valészinG, hogy Balint apjaval volt 1573-ban Liptéajvaron,
1574-75-ben Bécsben, itt talalkozhatott példaul Jacob Regnarttal, az udvari gye-
rekkorus karnagyaval, élvezhette a pasztori koltészetet mivelS Istvanfly tarsasa-

55



56

gat, persze, hogy tényleg talalkozott-e vagy élvezhette-e, senki nem tudja. Az apja
kuldhette Bathorihoz, a Bathori-ellenes akcid nyilvan fedésztori, ezt bizonyitja Ba-
thori Balassihoz vald meleg viszonya. Ha a levél igaz, amit Bathory 76-ban a nagy-
vezirnek irt Balassirol, akkor a kolté mar fél éve Magyarorszagon lehetett. Nem
tudjuk, mit csinalt 76 Gsze és 77 tavasza kozott. 1691-ben Braunsbergben jart, az ot-
tani jezsuitdknal, de hogy mit és meddig csinalt ott, arr6l semmit nem tudunk, bar
feltételezhetjik, hogy taldlkozhatott az itt tanulé6 nem kis 1étszamG magyar kozul
néhannyal. Nem ritkdk az olyan tipusi megjegyzések, hogy vagy Bathori nem
mond igazat, vagy Balassi hazudik, esetleg cstsztat. Sokszor még a ténynek latszo
adatokat sem tudjuk pontosan. Hidba tudjuk, mikor nevezték ki Egerbe, nem tud-
juk, hogy mikor érkezett oda. S ezen tGlmenden Ossze-vissza keverjik a lirai hés és
a valos Balassi életét. Erre persze Balassi is rajatszott, hisz reneszansz kordivat a lirai
hés pozicidjaban tetszelegni, s a verseket afféle kvaziéletrajzként irni, szerkeszteni.

Valoszintleg a leglatvanyosabb torténet, a nagy szerelem is csak feltételezése-
ken alapul. Nehéz elképzelni, hogy a meglehetSsen j6 hidzassagban €16 Losonczy
Annaval hazassagtors kapcesolatot tartott volna fenn Balassi. Féként, ha szamitasba
vessziik, hogy a korabeli Magyarorszig mennyire prdd volt, s mennyire szigortan
elitélte a hazassagtorést. Losonczi Istvan, Anna apja, a feligyelete ala tartozé nog-
radi tertiletre példaul egészen abszurd mod szigorG torvényt hozott e targyban.
»~Amely hidzas ember massal latorkodik, irja a torvény, az pellengérben szegezzék
az szerszamiat, és egy sarlot adjanak kezében, hadd metssze le 6 maga... Ha
peniglen asszonallat vétkezik, azonképpen kiverjék az falubol.” Mindezt figye-
lembe véve sokkal inkabb hihets, hogy az Anna-versek célkozonsége nem Lo-
sonczy Anna, hanem valaki mas Anna, hisz e név a kor egyik legkedveltebb n&i
neve volt, példanak okaért Balassi anyjat is igy hivtak. Az adatok arra engednek
kovetkeztetni, hogy kolténk inkabb a hajadonok és 6zvegyek utan koslatott nagy-
erével, bar ez is csak feltételezés, hisz két eset, az érsektjvari és egri kapitany fele-
sége utani hajsza ennek ellentmond. Azt azonban tudjuk, hogy egy gazdag ozve-
gyet, Dobo Istvan lanyat, a huszonot évesen megozvegyult Krisztinat, aki nem
mellesleg anyai agon elsG unokatestvére volt, némi udvarlast kovetGen elveszi
feleségiil. E hazassig szamtalan ellenségeskedés és peres tigy elGesarnoka lett.
Nem csak a kozeli rokoni kotédés miatt, hanem mert Balassi a hiazassag napjan
kamaszos lendulettel elfoglalja Sarospatak varat, amit az Gj feleség révén jogos jus-
sanak tekint. Igaz, par 6ra malva Dobo Ferenc emberei kipateroljak az ifja part, de
a jogsértés megtortént. Amagy ez a hazassag vitéz Casanovank életének mas
szempontbol is szégyenfoltja, hisz a nagy hoditét, a férjek rémét hamarosan fel-
szarvazza az ifja hitves.

Az utokor, amely legendat gyartott szerzénkbdl, szamtalan életrajzi adatot a li-
rai én versekben megbujo torténetébdl olvas ki. Olyan az irodalomtudomany, mint
egy megcsalt feleség, aki minden apro informacidban a vélt igazsiga bizonyitékat
latja. Egyszerre talalunk legalabb harom Balassi Balintot, a feltételezhetSen valodit,
a versben megbujo ént és persze, amit mindebbdl az utdkor kikevert, a legendat.
S hozza kell tenni, mindharombél, helyesebben e harom kevercsébdl a konfabula-
16 utdkor seregnyi valtozatot gyartott le.



Kar is volna azt varni, hogy barki is kivonhatja magat a legendaépitésbdl, hisz
minden Gjabb igazsagtevés, a korabbi legendak tiikrében csillan meg, s nem tud-
hatjuk, hogy itt-ott lerdntva a valdsagba az életrajzot, masutt mennyire Srizzik mi
is a legendat. Egy biztos, a valodi Balint Gr korantsem volt olyan, mint a szerelmé-
ért liheg6 érzé lény. Egy duhajkodo iszdkos volt, aki nem riadt vissza portyakon
torok foglyokat beszerezni, akar asszonyokat és gyerekeket is. A kozhiedelem, né-
miképp az Egri csillagok nyitojelenetétdl elkapraztatva, Ggy tartja, hogy csak a to-
rokok raboltak civil lakosokat, valojaban viszont a magyaroktol sem volt idegen
ndéket és gyerekeket begytjteni. S hogy tovabb romboljuk a h&si mitoszt, magyar
fogolynak altalaban rosszabb volt lenni, mint toroknek, mert a magyar fGurak,
Balassi apja is, s persze maga Balassi is, kedvvel kinoztak a foglyokat. Musztafa
budai pasa igy panaszkodik Rudolf csiaszarnak: ,Balassa Balint az kezes rabokat
nyomorgatja és kinozza...” S ez nem a torok talzasa, hisz maga Balassi adja pa-
rancsba, hogy ,azoknak, azkik Hasszan agaért kezesek, alol az harmadik zapfogo-
kot vonassa ki Kegyelmed, és mindeniknek 75. az faran tittessen el Kegyelmed ha-
romujjnyi temérdek palcaval...” De Balintunk nem volt rest elverni azt, aki épp
nem tetszett neki, a nemi erGszaktol sem rettent meg, s egy irat szerint 16ért vasa-
rolt kurvakat. ,A szegény Ozvegyrdl, irja egy jelentés, polyat, fejkotst, hajfonatot,
ovet, erszényt leszakitott, és a mezén lovon Ulve fel, s ala hajszolta, és végre a
1616l leszallva gabonaba vetette, és ha az & szolgija két mas személlyel egytitt
nem mentette volna meg, kényét rajta kitoltdte volna...” Panaszoljak, hogy mint
szidalmaz masokat, hogy ezt mondja, ,Bestia hitetlen 1élek, kurafi vagy meghalsz
ma, vagy megszegik ezentdl egynéhdny oldalad csontja, hogy soha, ha megélsz is
emberré nem leszesz...” ,Mar puszta nevére 6sszeborzadunk, nem csupan latasara” —
nyilatkoztak a z6lyomi polgarok. Egri és érsekujvari katonaskodasa is néugyekkel,
duhajkodassal terhelt. Afféle magyar Don Juan, minden férj rettegett, hogy ez a
gyenge katona érzelgds szavakkal lecsapja kezérdl a feleségét. Meghokkenté ese-
tek tomege, szamtalan beadvany, vadirat és visszaemlékezés vall a kolts erGsza-
koskodasarol, verekedéseirdl, tivornyazasairdl, nagyképt h6zongésérdl. Olyan ér-
zése van a mai kutakodonak, hogy belecstsszunk itt a legendasitasba, mintha Ba-
lassi megel6legezett volna egy szamunkra jol ismert kolt6i magatartasmintat, az
onmagatol teljesen lenyligozott zseniét, amilyen Petdfi vagy Ady volt, holott felte-
het6Sleg masrol van sz6. Inkabb ered ez a viselkedés a kor szokasrendjébdl, ami
Balassa Janos idejében majdhogynem elfogadott volt, am most, a Habsburgok altal
konszolidalt kiralyi tertileteken kicsit jobban felttinik, s mivel léteztek torvények,
torvényekbe ttkoztek. Az erGszakoskodas persze mindenképpen erGszakoskodas,
nem menthetS a korszokasokkal. A tények tények, és nem legendak, ahogyan az
sem legenda, hogy szerz6nk, a killonb6zé beadvanyokat és birtokpereket tekintve
tobb aktat és peres tigyet szignalt, mint ahany verset.

De mennyi is ez az annyi? Mekkora ez a versanyag? Itt egy Gjabb feltételezésre
bukkanunk: Az Ggynevezett Balassi-kodexben fennmaradt versgyUljtemény alap-
jan, amely gyUjtemény valoszintsithetGen az eredeti Balassi-kézirat hiteles masola-
ta, mely Osszeallitast a kolts, ez szinte bizonyossaggal allithatd, épp a Losonczy
Anna utani hajsza idején készitett (1588 kortil). E masolat alapjan reprodukalhatjuk
a szerz6i szandékot. A szerelmes versek itt két ciklusba szervezédnek. Az els6 a
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hazassagiig terjedS idSszakot fogja at, ebben a kamaszos érzelmektsl az Anna-
versekig és tal tart az anyag, gyanithatdan szerkezetileg nem a kronologiat kovet-
ve. A zarovers, a Bocsdsd meg, Ur Isten, ifjusagomnak vétkér kezdetd megrendit
vallomas, olyan gyonyord sorokkal, mint ,Az én busult lelkem én nyavalyas tes-
temben / Té-tova bujdosik, mint madar a szélvészben.”

A masodik részbe kertiltek a megcsalt férj panaszai, s a Julia-versek, illetve az
akortl irt egyéb versek. Mindkét ciklus harmincharom versbdl all. Feltételezés sze-
rint kiilon ciklusba kertltek volna az istenes versek, melyekbdl e logika alapjan
szintén 33-at szeretett volna a kolts, csak hat id6 hijan elakadt a versszekér. A 99
vershez késziilt volna egy 0sszefoglald vers, igy lett volna a korban népszerQ szer-
kesztési elvként mikods szammisztikai megfontolasok alapjan szazverses a kotet.
Mindez persze csupan feltételezés, miképpen az is, hogy a ciklusos szerkesztés azt
a célt szolgalta, hogy nyomtatasban megjelenhessenek a versek, hogy Balassi ko-
tetet akart volna. Ki tudhatja ma mar? A tény az, hogy a versek kéziratban marad-
tak fenn és masolds vagy épp szajhagyomany utjan terjedtek, at- és deformalva az
eredeti szoveget. Az istenes versek ugyan megjelentek 1632-ben Rimay Janos ver-
seivel keverve, majd 1650-ben a két szerzé muveit szétvalasztva, s onnéttol né-
hany évente Gjra és Gjra kiadtak, de a szerelmi lira nemcsak hogy nem jelent meg,
de néhany évszazadra el is tint. A kolté halala utin még kozkézen forogtak a kéz-
iratos gyUjtemények, példaul Zrinyi Miklos konyvtaraban is megvolt, Balassi Bd-
lint Fajtalan éneki cim alatt, aztan kikopott a konyvtarakbol, s a koztudatbol,
Pet6fi vagy Vorosmarty példaul csak az istenes verseket ismerhették, csak 1874-
ben kertilt el6 a Radvanszky csalad konyvtarabol, s 1879-ben jelent meg elGszor.
Mi a valosag, ha egyaltalan érdemes ezt megkérdezni, a valosag csupan annyi,
hogy léteznek ezek a versek, amelyek egyértelmten kirajzoljak egy valodi koltsi
fejlédési ivét. Mind a koltészeti hagyaték, mind a levelek tudatos épitkezésrSl és
koltéi — méghozza korszerd koltéi — ontudatrol vallanak. ,Nem rosszak bizony, az
mint én gondolom” — irja verskildeménye mellé baritjanak Batthyany Ferencnek,
akinek ezt a kis kollekciot azért juttatja el, hogy a jobarat szerelmi tigyét elGsegit-
se, magyaran bérbe adja a verseket. (Ez amlgy az egyetlen eredeti kéziratban
megmaradt Balassi-Osszeallitas.)

Az életmd csGcsa a masodik 33-as ciklus, centrumaban a Jalia-versekkel, me-
lyek valdjaban egyszertien gazdasagi megfontolasbol sziilettek. Balassi vagyon he-
lyett pereket és tisztazatlan birtokviszonyokat 6rokolt, s ami volt, annak is a nya-
kara hagott, tartozasai voltak, tobbek kozott egy tetemes Osszeggel maganak Lo-
sonczy Annanak is logott, amit megadni nem volt se szindéka, se modja.

Losonczi Anna, a disgazdag 6zvegy megszerzése révén végre konszolidalhatta
volna az életét. Ez az anyagi érdek olyan kolt6i minGséget hivott életre, amilyet a
magyar kotészet addig nem ismert, olyan cstcsokra ért, ahol el6tte, s ahova hosz-
sz ideig utana, mondjuk Csokonaiig, magyar kolté nem jart.

A Balassi-versek, mar a korai koltemények is, lenyligozik olvasojukat a féktelen
dallamossagukkal és ritmikajukkal. Nem véletlen a dallammegjelolés! Tulajdon-
képpen dalszovegeket olvasunk, melyeket egyes életrajzok szerint a kolts lanttal
kisérve el6 is adott. A kor dalnoka &, egyszemélyes popzenekar. Filre irt, nem uj-
jan szamolgatva a szotagokat, s a dallam nagyur, a rossz szavakat, ritmusokat leve-



ti magarol. Akar tabortlzi gitaros volt, akar nem, a ritmus agy fut, hogy szinte éne-
kelve olvas az ember, s emiatt a paneleket mozgato verseket, az idénként gyenge
ragrimes megoldasokat is elfogadja. Elfogadja azért is, mert nem akad el a koltéi
erG ezen a szinten. A jO dallam az Anna-versekben, s késébb a Julia-versekben hi-
hetetlen pontos ritmuskezelésig és kivalo rimelésig fejlédik, s végul a legtobb sze-
relmes versnél a Balassi-strofa néven elhirestilt formaban rogzédik (csak emlékez-
tetGiil, ez harom 19 szotagos sorbol all, 6+6+7 osztasban, aab, ccb, ddb rimelés-
seD). Persze nem lenne érdekes ez a mesterségbeli tigyesség, ha nem jarna egyitt
a szerelmi érzés és 1étélmény mélyebb boncolgatasaval. Elég itt a Fiilemilének
vagy A darvaknak szol6 allegorikus versekre utalni (43, 44.), vagy a szerelemet
elemzd dialdgusra, ahol a szenvedés immaron tényleg foghato valdsagként jelenik
meg: ,Eledelemet is kérdé, ha kenyér-e? / Mondam, hogy az csak haszontalan re-
ménség, / Hitets sok szép sz0, nyerhetetlen szépség” (45.). Nem riad vissza a szin-
te népdalszerl egyszerlségtSl: |Ez vilag sem kell mar nékem /nalad nélkil, szép
szerelmem” (39.). A harmincas éveit taposo kolt6 nyelvileg és gondolatilag is kijut
a kamaszkorbol. A versek dramaturgiai kerete Cupido, a kis nyilas fickd szerepel-
tetésével kicsit idegesits, kissé panelszerd, s koveti a reneszansz mintakat. Janus
Secundust, akitdl a Jalia elnevezést is veszi, s Angerianust, akinek szamtalan otle-
tét felhasznalja a versekben. Kik is 6k, kérdezheti az olvas6, s mondhatnank: a kor
hirességei, s kicsit Balassit imitdlva hozzatehetnénk, mi gyorsan foszlik semmivé
az a vilag dicsGsége.

A mintak léteznek, de mélyebben belekukkantva a szovegekbe: a szerelem itt
mar nem szenvedés és lenyligozottség, orom és gyotrédés, rajongas és dnsajnalat
skaldjan mozgd érzelmi heviilet. A versek felhasogatjak az érzelem szivét, végre
latjuk a szerelem targyat (,Egy kapu kozében juték elejében / vidam szép Jali-
anak” 38.), a célba vett né érzelemvilagat, és kornyezetét, s az ostromlo férfi belsé
mukodését, s végil eljutunk egészen a szerelem mint létmeghatirozd élmény
elemzéséig, a szerelemhez, ami nem valogat, akar a halal, mindenkit elkap. Loson-
czi Anna immaron nem pusztan a né, hanem maga a szerelem (50. Jilidt hason-
litja a szerelembez). Feltehetdleg e ciklus verseit, s az ez id6ben sziiletett Szép ma-
gyar komédidt, amit az olasz Cristoforo Castelletti Amarilli cimU pasztordramaja-
nak alapjan irt, Balassi naszajandéknak szdnta volna. (Ez utobbit meg is jelentette,
igaz a nyomtatott mtbdl csak toredék maradt fenn.)

Itt fontos megemliteni, hogy az életmU jelentSs része bizonyithatéan forditas,
atkoltés, illetve fellelheté kiilhoni mintdkban az alapotlet. Mégsem tekinthetjiik
ezeket a szovegeket, pusztin Ujrairasnak, hanem csakis 6nallé6 miveknek. Mint
fentebb is utaltam ra, csak oOtletek és keretek jonnek at, amit szerzénk tartalmilag
és formailag a sajat életérzéseihez és kornyezetéhez alakit. A realitisok, a valos
kornyezet megrajzolasa kirantja a verseket a kormintazatbol. ,Széllyel tindokleni
nem latod-é ez foldet / gyonyord viragokkal? / Mezdk illatoznak, j6 szagh rozsak-
kal, / sokszind violakkal / Berkek, hegyek, volgyek, mindeniitt zongenek / sokfé-
le madarszokkal” (72)). Ki gondol itt a versben is megnevezett elédre, Marullusra?

A magyar irodalmi nyelv alapjait amutgy forditasszovegek vetették meg, elég
csak az Omagyar Mdria-siralomra gondolni, a Bibliaforditisokra, a zsoltaratira-
tokra, a kilonbozé dramai és moralis munkak magyaritisara. Az originalitasrol
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alkotott fogalom abban a korban egészen mas volt, mint mostansag. Bar, ha végig-
nézzilkk az egy-egy avantgard irdnyzathoz tartozd6 miveket és alkotokat Vlagyi-
vosztoktol Parizsig, meghokkenve észlelhetjik, hogy az eredetiségre, az autenti-
kussagra, a szabad alkotasra oly sokat adé modernitas is tulajdonképpen kopidkat
hoz létre. A cseh kubistanak épp az jut eszébe, ami a magyar vagy a szerb kubista-
nak, s az egész mogott csupancsak egy originalitas van, valaki Parizsban, akinek a
mintaképeit utanozza le a fél vilag. S persze nincs ez masképp az irodalomban
sem. A nagyon erds irodalmi beszédmodok, a kafkai, a berndardi, a joyce-i, Ggy
terjedtek el a vilag kultarajaban, mint valami stilisztikai pestis, hogy aztin megter-
mékenyits pusztitisukat kovetGen Gjabb és Gjabb beszédmodoknak adjak at he-
lytiket. Barmennyire is lehangol6 a tény, de valodi originalitast lampassal kell ke-
resnink most is és a multban is.

Mintakat kovetnek a Balassi versek, s mégis dnmagukért felelnek az irodalmi
katedra el6tt, mielSttiink, olvasok el6tt. S amikor a Bécsi Zsuzsanndrol, s Anna-
maridrol sz0l0, a csoportszexet el6szor megénekls magyar verset (60.), az Egy ka-
tonaéneket (62.), vagy a hazajatol valo bacsat (Ob, én édes hazdam, te jo Magyar-
orszdg, 606.), a cikluszard verset olvassuk, kolténk nem gyenge kettessel cstszik at
a vizsgan. Olyan erével, sodrassal jonnek egymas utin ezek a remekmivek, hogy
annak ellenére, hogy itt-ott egy-egy szOt nem értiink, mi szorgalmasan olvassuk
tovabb, megértjik azt is, amit nem, holott a koteteket ma mar nincs olyan elvete-
milt kiado, aki szomagyarazatok nélkill megjelentetné. Az, hogy egyaltalan van
valami fogalmunk a régi magyar nyelvrdl, hogy egy régies szoveget megértiink és
esetleg el is olvasunk, hogy nem pusztin Ggy tekintiink rd, mint nyelvemlékre,
koszonhetjiik Balassinak. O az, aki ebben a nyelvben a koltészet erejével, a versek
lelki, érzelmi, poétikai és ritmikai energidival szimunkra némi otthonossagot te-
remtett.

Balassi sokaig reménykedett, hogy anyagi tigyei rendezédnek, ahogyan bizal-
mas rokonanak irta: ,nagytr leszek, ha egyébképpen nem is, farkam utan”, de vé-
glil Anna mashoz ment, a perek rosszul alakultak, katonai feladatot nem kapott.
Mert hidba dicséitette a végeket. (Itt az életmi egészét nem ismerdknek jelezzik,
valéjaban csak egy katonaének van, meg egy kétsornyi toredék, am ez az egy
minden bizonnyal Balassi koltészetének legcizellaltabb, legszerethetébb darabja,
minden fia vitézi dlmodozasanak megalapozdja.) Hidba mindeme végrajongas, Ba-
lassi rossz katona volt. Varparancsnoksagokra palyazott, akar fenyegets levélt6l
sem riadt vissza. A bécsi haditanics jegyzSkonyvében olvashatd a kovetelése,
hogy vagy lesz tokaji kapitany, vagy kap évi rendes fizetést, vagy ha nem, itt hagy-
ja ezt az egész kocerijt, és elmegy Lengyelorszagba. Hozza kell tenni, egy varban
sem fogadtdk volna szivesen, hisz koztudott volt, hogy gatlastalanul rahajt minden
jobb nére, még akkor is, ha a parancsnok felesége. A felvetések kozil igy csak
Lengyelorszag maradhatott. Elbujdosott Gjra, az lett, amit a Julia-versekben meg-
énekelt. Igaz, a fijdalom mellé mégiscsak beugrott egy szerelem, ami végil is a
szerelmi lira betet6zését hozta, a Caelia-verseket. Az el6zmények ismeretében
nem csodalkozhatunk, hogy a Balassi-kutatas sokaig tgy vélte, egyébként helytele-
nll, hogy a beteljestilt szerelem targya nem mdas, mint a Lengyelorszagban kolténket
vendégiil 1at6 Wesselényi Ferenc felesége, Szarkandi Anna (mar megint egy Anna).



Mikor kulhonbol végiil visszakeveredett, Bécsbe megy, megprobalja vissza-
szerezni Liptoujvarat, sikerteleniil. A nevéhez kotheté még egy nagyszombati apa-
caszoktetés, aztan Matyas f6herceg seregében tiinik fel 93 Gszén. Csatlakozik a to-
rok elleni felszabadité hadjarathoz, az Ggynevezett hossza haborthoz.

Sikeresen indul a hadjarat, tobb varat visszaszereznek a toroktdl. 94 késétava-
szan elérik Esztergomot. Az Otvenezer fGs hadat Matyas f6herceg vezette. De ho-
gyan is kell elképzelni ezt a sereget? Valami hasonl6é hangulat lehetett, mint a vég-
varakban. Ott surgott a vildg megannyi csavargdja, zsoldosok a legkiilonfélébb
nemzetekbdl. Kis csatarozas, persze kockara téve az életet, s végeérhetetlen mula-
tozas. Akdr egy nagy fesztival, nemzetkozi kozonséggel. Allitolag olyan részeg volt
mindenki, hogy estére mar dsszevissza hevertek el az emberek, a parancsnokok-
kal egyetemben. A legtobbet a németek ittak, akkor még csak ebben szarnyaltak
tal a magyarokat. Az esztergomi torok véddk csak rohogtek rajtuk. Elképzelhe-
tetlen volt, hogy ez a csapat képes legyen elfoglalni a varat. Kiszoltak a magyarok-
nak, hogy hagyjak ott a németeket, s majd 6k megtanitjdk ezeknek az elbutult
agyt germanoknak, mi az, hogy vitézség. De a magyarok maradtak. Balassi utolso
napjai ezek, ott van a tdborban, s amennyire ismerjik 6t, bizonyara belevethette
magat a napi hejehujaba. Vagy talan miota attért katolikus hitre, egyébként ér-
dekbdl, hogy a hazassagit legitimalja, késébb Gszinte hivé lett, féként a jezsuitak
hatasara, akik rettentGen lenylgozték a tudasért és katonas rendért lelkesedd szer-
zG6t. Szoval az attérés Ota netan imadkozassal toltotte az id6t, s igy készilt fel a
hési halalra? Ez utobbit még a katolikus Balassirdl is nehéz elképzelni.

Az 4agyuk rést nyitottak a Vizivaros feldl a falon, majus 19-én nyolcszaz fegy-
veressel probaltak a keresztények betorni a résen, Balassi is kozottik volt. Hésies
volt vagy lgyetlen, elkertilhetetlen volt vagy véletlen, de a vizivarosi roham soran
mindkét 1ababa golyot kapott (a korabbi, kicsit fellengz&sebb életrajzok szerint
agyugolyoval 16tték el mindkét 1abat, nagy koltének nagy 16vedék dukal). A meg-
sebzett harcos talan taléli a sértilést, ha nem mttik meg a német borbélyok. Akkor
a seb talan nem fert6z6dik el végérvényesen. Megmtotték, seblaz, halal (majus
30-an). Nem volt még negyven éves. Utolsd6 perceit a gyontatd pap, Dobokay
Sandor 4ltal kiszinezve ismerjiik. Allitolag Vergiliust idézett: ,Most van sziikség ba-
torsagra, Aeneas, most kell az erGs sziv!” Mar Dobokay elinditotta a legendagyar-
tast. Bar az nem mese, hogy a pap a kolté holmija kozott megtalalta Edmund Cam-
pion Tiz okok cimi katolikus vitairatinak befejezetlen forditasat. Ez Balassi utolso
mive. Az életmivet, mintegy keretként, egy lutheranus erkolcsi mi inditja, és egy
katolikus moralis munka zarja, bar a zaras és a nyitany is a véletlen mtve. Vagy
mégsem? A legendaépitéshez csatlakozott az ifja tanitvany, Rimay Janos is, aki ma-
gat a Balassi-koltészet orokosének tekintette. Igy szakadt el a mi elsénk rogvest
halala pillanatdban a valosagtol, s lett belSle a magyar koltészetmitosz Adamja.

Ha most 0sszefutna ez a valahai B. B. sajat legendajaval, biztos elcsodalkozna,
mennyire masképp néz ki, mint § volt valéjaban. Azt mondana, de piszokul kiva-
kartak a szarbdl, cimbora! Vagy: de nagyon hazafi vagy te, cimbora! Vagy: de
nagyon részeges, duhaj vagy te, cimbora! Vagy: de nagyon hivs vagy te! Cserélnél
velem, kérdezné akkor a legenda Balassija. Kicsit gondolkodna akkor az igazi,
mert van valami vonz6 abban, hogy legendanak lenni, aztain megrazna a fejét. A,
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inkabb nem. Miért, kérdezi akkor a legendak Balassija. Tudod, akkor nem irhat-
nék verset, mert nem koltS lennék, hanem a versek hése, nem lehetnék rendesen
egyttt n6kkel, mindig azzal az idétlen kis Cupidoval kéne tarsalognom, s nem csa-
tarozhatnék, csak dicsGithetném orokké a végeket, meg édes hazamat, vagyis, sz6-
val az a baj, hogy rajtad minden festve van, semmi sem igazi. Akkor OsszetOrsz
inkabb, mondja a legenda. Ha Ossze kell, hat 6sszetorok, de amig vagyok, addig
legalabb tényleg legyek.
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