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,Bests”

VARRO GABRIELLA: MESTEREK ARNYEKABAN

Soha nem felejtem el mar azt, amit e recenzi6 irdsa sordn megtanultam. Kortilbeliil ha-
rom honapja igértem meg Gabinak, hogy irok a konyvérdl, amikor volt olyan kedves
és eljuttatott hozzam egy dedikalt példanyt. Nagyon orllt annak, hogy foglalkozom a
konyvével, és halas volt. Azota tobbszor félretettem a feladatot, tologattam, a szokasos
6gas-mogas, jajj, mindig van, ami fontosabb. Gabi soha nem stirgetett, nem jottek a
Jhogyan all a recencid” kérdéssel kezd6dS levelek, tizenetek. Mignem végre egy
szombat délutdn befejeztem, letisztaztam a szoveget; gondoltam pihentetem még egy
napot, majd hétfén elkildom a szerkesztének és a szerzének is. Vasarnap jott a hir:
Gabi és férje autdbalesetben elhunyt. A véleményemet a konyvérdl igy mar soha nem
fogja tudni elolvasni. Az aldbbiakban tehat egy olyan recenzid kovetkezik, aminek
sokkal, de sokkal el6bb meg kellett volna jelennie.

Varrd Gabriella Sam Shepard dramdi és a hagyomdny alcimi konyve hossza kuta-
tomunka eredményeként sziiletett, hiszen a szerz6 mar tobb mint egy évtizede jelent-
kezik fontos publikaciokkal és konferencia-eléadasokkal a témdban. Ugy vélem telje-
sen felesleges a mara mar elcsépelt ,hianypotld” jelzével itt el6hozakodni, hiszen aki
csak kis mértékben is jaratos a témaban tudja: az amerikai dramair6rél nemhogy ma-
gyar nyelven nem jelent meg atfogo igényl elemzés eddig, de még a nemzetkozi an-
gol nyelvi recepcio is csak nagy ritkan tud eléallni egy-egy ilyen témaja munkaval. A
konyv bevezetSjében a szerzé erre fel is hivija a figyelmet, hiszen célként fogalmazza
meg, hogy a figyelmet Gjra rairdnyitsa az egykor tinnepelt szerzére.

Ezzel kapcsolatban persze felmeriilhet a kérdés: mi értelme magyarul irni egy
olyan szerz6rdl, akinek a muveit eziddig nem forditottak le? Hiszen azok, akik ismerik
Shepard életmtivét, angol nyelvi szakirodalmat olvasnak, igy célszertbb lett volna a
monografiat az amerikanisztika anyanyelvén megirni, mar csak azért is, hogy a szerzé
megteremtse a nemzetkdzi porondra vald kilépés lehetGségét. A magyar nyelviiség
tehat kizarja a szakérté kozonség egy részét, ugyanakkor olyanokat szolit meg, akik
nem rendelkeznek behat6 ismerettel Sam Shepard életmtvérdl. Hiba lenne azonban
mindezek miatt Varrd Gabriella konyvét elmarasztalni, hiszen a hazai amerikanisztika
és szinhaztudomany feladatai kozé tartozik az is, hogy a magyar kultGrnyilvanossagot
megismertesse a fontos, mégis a figyelem periféridjara szorult szerzékkel. Egy sikeres
monografia elérheti, hogy megsziilessenek a régota vart forditasok, s megindulhasson
egy €lénkebb diskurzus az adott szerz6rdl.

El6re hozva a munkardl alkotott itéletem: Varrd munkaja ilyen monografianak te-
kintendd. A szerzé éleslatd elemzései izgalmasak, a mas szerzSkkel torténd 6sszeha-
sonlitds soran pedig helyesen jeloli ki az amerikai dramair6 életmtivének helyét a dra-
mairodalmi kanonban. A pozitivumok kiemelése mellett azonban szélnom kell egy
szembeting problémardl is. Ez nem massal, mint a cimmel (Mesterek drnyékaban)
kapcsolatos, ami igencsak félrevezetd, hiszen az mintha a monografia f6hését masod-
vonalbeli szerzéként kezelné: olyan iroként, aki nem tudott felnéni a ,mesterek” szint-
jére, éppen ezért kénytelen a veliik torténé dsszehasonlitisokbol vesztesen kikertilve,



a hozzajuk valo frusztralé hatdsiszonyban létezni. Ez pedig indokoltta teheti a szinhazi
nyilvanossag ,Shepard-vaksagat”, hiszen ha a vilagirodalmi klasszikusok sem konnyen
eladhatoak, akkor miért kellene energiat forditani a kisebb jelent6ségli alkotokra?
Mivel tehat Varrd konyve éppen a fentiekkel ellentétes koncepciot igyekszik kovetni,
a cimet nem gondolom szerencsés valasztasnak.

A konyv harom nagyobb fejezetre tagolhatd: az els6ben a kanonikus amerikai
szerzOkkel (O'Neill, Miller, Williams), a masodikban kortars irokkal (Chaikin, van
Itallie, Memet és Albee), a harmadikban pedig Samuel Beckett dramaival veti Gssze
Shepard szovegeit az irodalomtorténész. Célja kettSs: egyfeldl targyalja az amerikai
dramair6 viszonyat elédeihez és kortarsaihoz, s ezzel kiemeli azokat a stilusjegyeket,
illetve problémafelvetéseket, melyek kozos pontként jellemezhetSek. Ezzel parhuza-
mosan ugyanakkor Varré ramutat a radikalis valtasokra is, ezaltal hangstilyozva She-
pard munkassaginak egyediségét.

Az els6 fejezetben Eugene O'Neill Vagy a szilfdk alatt ciml mivét veti Ossze
Shepard Hazug képzeletevel. A szerzG tgy véli, a két szoveget elsGsorban az a ,borala-
tas és cinizmus” koti 6ssze, amellyel ,Amerika pszichopatologidjahoz” viszonyulnak.
O'Neill az amerikai dics6ségrdl szO0ld6 mitosz kiliresedésérdl nyujt realisztikus képet,
Shepard ugyanakkor mar konkrétabban a ,macsoéidentitas” lealjasodasat elemzi. A feje-
zet ugyanakkor — bar Ggy sejtem, ez nem tartozott a szerz$ eredeti céljai kozé — a
modern és posztmodern drama horizontvaltasanak problémakorét is érinti. Varrd
ugyanis idézi a jelentSs szinhaztorténészt, Stephen Bottomst, aki szerint Shepard ma-
vei a kiils6 személyiség és a belsS, 1ényegi én” ellentétére fokuszalnak (35.). Ez a
megallapitas alapjaban véve Sam Shepard életmiivét a modernizmus hagyomanyaban
pozicionalja, hiszen a kils6 szerep/belsé én konfliktus az ehhez a korszakhoz sorolt
mivek {6 problémafelvetéseihez tartozik. Lukacs Gyorgy példaul a modern drimat az
Jindividualitas draimijaként” jellemezte, ahol a tragikum legfébb forrdsa, hogy az
egyén nem tudja megmutatni dnmagat, a kdozosségben szerepet kell jatszania (vo. A
modern drama fejlodésének torténete). Bottoms megallapitdsa szerint Shepard ugyan-
ezt az utat koveti, vagyis feltételezi a publikus szerepek mogott rejlé autondém én 1étét.
Varrd bar affirmativ modon citdlja az amerikai torténész elemzését, mégis feltilbiralja
ezt a véleményt: G ugyanis pontosan amellett érvel — s véleményem szerint ebben iga-
za is van —, hogy Shepard ezt a ,valos ént” ;romantizalt”, illetve ,utdpisztikus entitas-
ként” ija le (35.). Végil arra a kovetkeztetésre jut, hogy ,lal részekre szakadozott
egész Gjraegyesitése (és ennek lehetetlensége) Shepard dramainak egyik kozponti té-
méja” (uo.), ezzel pedig a dramairét hatdrozottan a posztmodern dridma horizontjaban
helyezi el.

A modern és posztmodern hagyomany kiilonbsége hatarozza meg a kovetkezs
fejezet koncepcitjat is. Ebben a szerz6 O'Neill egyik korai darabjat, a jones csdszdrt
hasonlitja 0ssze Shepard Csérgokigyo badmiivelet cimi muvével. Varrd tgy véli, egy
feltletes olvasat mindkét szerzét megvadolhatja a modernizmusra jellemzé ,romanti-
kus rasszizmussal”, vagyis, hogy a fehér szerz6 az &si, tavoli vilagok idealizalo ab-
razolasaval flszerezi” muvét. (A ,flszerezés” ige Bell Hooks taldlmanya, aki szerint a
rassz, a Masik, a modernizmus kezdetétdl fogva kertil bele ,flszerként” a szovegbe).
Varrd ugyanakkor Ggy véli: a két drama f6hGsei elsGsorban nem e bizonyos Masikként
jelennek meg, hanem amerikai ikonokként: ,olyan tipikusan naiv, de nem artatlan,

125



126

almokat kergetd, de ugyanakkor korrupciotol korantsem mentes hdsok 6k, akik kép-
telenek szembenézni romlasuk okaival” (61-62.). Mindkét szerz$ az amerikai mito-
szok szétesését mutatja be hésein keresztiil, ugyanakkor O’Neill lehet6séget 1at Gj mi-
toszok felépitésére, mig Shepard joval pesszimistabb végkovetkeztetésre jut.

A folytatasban Arthur Miller Alkzs cim@ mtvét hasonlitja 6ssze Sam Shepard Hami-
sitatlan vadnyugataval. Ezt egy rovid tanulmany el6zi meg, amely az tigynok figuraja-
val, elletve annak az amerikai kultGraban betoltott szerepével foglalkozik. Miként a
szerz$ irja, az Ugynok egyik legfontosabb tulajdonsaga, hogy ,hatarsavokkal dolgo-
zik”, illetve pozicidja tulajdonképp a hatarok kozotti senkifoldjén lokalizalhato. Része
is a fogyasztoi kozosségnek, am kiviil is reked azon, Gszinte, ugyanakkor manipulal is,
ingazik a nyilvanos és privat zona kozott. Az tigynoklét a folyamatos atmenet allapota,
ami konnyen az 6sszeomlashoz vezet. Az érem masik oldalan persze hatalmas siker-
hez is: Az tigynok baldldban szo6 esik példaul a f6hés idGs példaképérdl, akinek mar a
sikerhez erdfeszitést sem kell tennie, hiszen az tigyfelek jarulnak Shozza. A szerzé
bemutatja, hogy Sam Shepard miivei annyiban moédositjak az el6dok altal megrajzolt
karaktereket, hogy nala (kiilonosen a God of Hell cimi dramaban) az tigynok figurdja
osszekapesolodik a politikuséval, igy a sale, vagyis az adasvétel az igéretek és mi-
toszok kidrusitisinak metaforajava valik.

Az Alku és a Hamisitatlan vadwyugat Osszehasonlitisa nem az tigynok tematika
koré szervezodik, itt Miller masik kozponti téméja, nevezetesen a csalad kertl a f6-
kuszpontba. Ugy vélem, ennek a résznek nem tett volna rosszat, ha a szerzé részlete-
sen ismerteti az amerikai ir6 csaladkoncepciojat, amely elsGsorban A csaldd szerepe a
modern dramdban cimi mtiben fogalmazodik meg. ElsGsorban ez is a nem szakértd
olvasokozonség miatt lett volna fontos, hiszen az amerikanisztika képvisel6i szamara
ez az alapismeretek kozé tartozik. Erdemes lett volna tehat egy rovid bekezdésben
kitérni Miller és Shepard csaladroél alkotott elméletének Gsszehasonlitasara, még akkor
is, ha maga az interpreticidé nem ezen a vonalon halad. Varrd ugyanis a Hamisitatlan
vadnyugat testvérparjanak kiuzdelmében az amerikai identitast meghatarozo két po-
lus, vagyis a ,genteel hagyomany és az agressziv vallalkozasi forma [...] vagy a Ben-
jamin Franklin-féle naiv mentalitas és a Jonathan Edwards altal képviselt 6roklott men-
talitds” (94.) harcat emeli ki. Varrd konklazitja szerint ugyanakkor ,[elgyén és tarsada-
lom mint egymast6l elvilaszthatatlan entitisok nem pusztin mint egy elcsépelt klisé
elemei bukkannak fel ezekben a dramaszovegekben, de egyben lényeges utalast és
kapcsot jelentenek ahhoz az 6si modellhez, mely mind e szovegek témait, mind kér-
désfeltevéseit és kontextusat meghatarozza és athatja.” (95.)

A fejezet zar6 tanulmanya Tennessee Williams életmtvével veti 0ssze Shepard dra-
mait. A szerzé két problémara fokuszal: egyfeldl mindkét ird miiveiben vizsgilja a régi
mitoszok leértékelGdésének, eltiinésének tapasztalatat, masfeldl a kontaktzona-elmé-
letet hasznositva vizsgalja a kivalasztott mtveket. Ez utobbit Varrd a dramakritika egé-
szére kiterjeszthetének véli, vagyis allaspontja szerint a tedria alkalmas lehetne szé-
lesebb kord hasznalatra is. A Mary Luis Pratt Imperial Eyes cimd konyvében megfogal-
mazott felvetés szerint egy adott tarsadalmi térben is megfigyelhets, hogy kiilonbozé
kultarak ala-folérendelt viszonyban talalkoznak egymassal. Williamsnél a szerzG sze-
rint ez a kirekesztett fGszereplSk esetében figyelheté meg, akik kornyezetiktdl latva-
nyosan eltéré kultarat képviselnek. Ugyanez mondhat6 el Shepard héseirdl is, am



Varr6 lényeges kiilonbségként emliti, hogy ez utdbbiak esetében reménytelennek bi-
zonyul az 0j kodrendszerbe torténd beilleszkedést megceélzod probalkozas.

A konyv masodik nagyobb fejezete az amerikai kortarsak mtiveinek kontextusaban
vizsgalja Shepard szovegeit. Varrd Gabriella szamara jol lathatéan a Hamisitatlan vad-
nyugat cimd drama bir kitiintetett jelentGséggel, hiszen ebben a részben két elemzés
is erre a szovegre fokuszal. Az els6ben Jean-Claude van Ttallie 7he Serpent cimd darab-
javal torténik meg az Osszevetés. Az interpreticidt egy hosszabb bevezetS el6zi meg,
amelyben a szerzé az elméleti hatteret vazolja fel. Ezt a fejtegetést ugyanakkor véle-
ményem szerint érdemesebb lett volna korabban megtenni, hiszen az abban leirtak
tulajdonképpen az egész konyvre igazak. A szerzé tobbrétl elemzése, mely haromp6-
lust intertextualis halot rajzol fel (Kiin és Abel torténete, valamint a két drama),
ugyanakkor innovativnak bizonyul.

A kotet legkiemelkeddbb tanulmanya a masodik fejezet masodik részét képzé szo-
veg, melyben a szerz6 a Hamisitatlan vadnyugatot hasonlitja 6ssze David Mamet
Segits minket, Urunk cimU dramajaval. Az interpretacié a Hollywooddal val6 viszonyra
fokuszal, arra, hogy miként dbrazoljak e mivek a szoérakoztatoipar fellegvarat, illetve a
transzgresszié milyen aktusait mutatjak be. Varrd Gabriella allaspontja szerint Holly-
wood ezekben a mivekben nem a dichotomia egyik (pozitiv vagy negativ) pontja,
nem az almokat a hétkdznapok kinja ellen felsorakoztatd eréd, de nem is a szinhaz
ellenpontjaként magaslé hazugsaggyar; Hollywood Shepardnal és Memetnél maga a
koztes allapot, ahol 6sszekeveredik alom és ébredés, fikcio és valosag.

A kortarsakkal foglalkozo fejezetet Edward Albee Az amerikai dlom és Shepard Az
elasott gyermek ciml muveinek Osszehasonlitisa zarja. A szerz$ azt vizsgalja, hogy a
dramairok miként abrazoljak, illetve értelmezik Gjra az amerikai sikermitoszt. Harold
Bloom az amerikai dlomrol szerkesztett kotetének (The American Dream, Infabose
Publishing, New York, 2009) elGszavaban két csoportot kiillonboztet meg. Az ,Emer-
soni Remény Partba” tartoznak allaspontja szerint azok az irok és filozofusok, akik bar
tudatiban vannak az amerikai tarsadalom égetG problémainak, mégis hisznek a siker-
mitosz altal felvazolt lehetGségben, vagyis abban, hogy az egyén tehetsége és munka-
ja altal meg tudja valositani onmagat. Ez a csoport tehat kritikusan fordul az amerikai
alom felé, latja annak hibait, am mindezek ellenére hisz az értékek realizalodasaban. A
masik ,partba” tartozdak szerint ugyanakkor a sikermitosz hazugsagra éptilé, manipu-
lativ narrativa, amely elfedi a problémakat és hamis értékek felé kalauzolja az egyént.
Varrd Gabriella elemzésébdl Ggy tlnik, 6 a két dramairét az elsG csoportba illének
tartja: mindketten stlyos kritikat fogalmaznak meg az amerikai csaladrol, értékekrdl és
almokrol, végsé konkluzidjuk mégis az, hogy ,az embereknek és a nemzetnek szik-
ségiik van olyan egységformald hiedelmekre, melyek tal- és tovabbélésiiket biztosit-
hatjak” (172.).

A konyv harmadik fejezete Shepard életmGvébdl egy szoveget, a Kicking The Dead
Horse cimU dramat vizsgalja. Az elsé tanulmany az eurdpai dramatorténethez ivel at,
azon belil is a Samuel Beckett altal képviselt dramatikus hagyomanyra fokuszal. Az
osszehasonlitds soran a bohoc, azaz a ,clown” figurajat emeli ki a szerz6 a szovegek
kozos pontjaként. Ez a karaktertipus a szerzé szerint mind az eurdpai, mind az ameri-
kai dramairénal a ,muvész-kritikus alteregdja”, aki szembesiti a nézét azokkal a prob-
lémakkal, amelyekr6l az nem akar tudomast venni.
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A kotet zarotanulmanya bizonyos mértékig eltér az el6z6ektdl, hiszen a Kicking a
Dead Horse elemzése nem Osszehasonlito stratégiaval torténik. Mindazonaltal a drama
mas szovegekkel, illetve a szinhazi hagyomannyal valo kapcsolata itt is szerepet jatszik
az értelmezésben; eldkertl Miller, Beckett, de kiillondsen Shakespeare két dramajanak,
a Lear kiralynak, illetve a Hamlemek a hatasa. A kotet cime szintén ebben a zar6 rész-
ben kap értelmet, hiszen a szerzd tobbszor is hasznalja az ,arny” szot Ggy abban a je-
lentésben, hogy valamelyik nagy el6d mive ,arnyat vet” Shepard szovegére. A szerzG
mondatainak lehet olyan értelmezése is, mely szerint Varré a Shepard szovegek ma-
sodrendtiségére gondol (értsd: Shakespeare arnya vetiil a dramara, vagyis a szoveg
nem tud kibajni e hatas aldl, elnyomja a nagy eléd salya), am az elemzésekbdl kitlinik,
hogy errdl szo6 sincs: az ,arny” a ,hatds” szinonimajaként értendd.

Az eredeti szbvegben e ponton a szokdsos Osszefoglalds, lezaras, értékelés allt
volna. Ennek a tovabbiakban nem latom értelmét. Aki Gabi konyvét a kezébe veszi,
vilagosan lathatja: nagy, potolhatatlan veszteség érte az amerikai dramairodalommal
foglalkozd szakmat. Nagyon kellett volna, hogy Gabi folytassa ezt a munkat, hogy joj-
jenek még a kotetek/tanulmanyok az altala kedvelt szerzékrdl. Ellentétben sokakkal,
agy vélem, a magyar szinhazi élet magas szinvonala volt és lesz. A Krétakor, a drama-
iroként is kivalod Pintér Béla, Bodo Viktor, a Katona Jozsef Szinhaz: kivalo és fogékony
kozeg, amelyiknek sziiksége van az olyan munkakra, mint amilyen Varrd Gabriellaé.
Sziikksége van, mert ebbdl nyer otletet, inspiraciot, ismerkedik meg Gjabb stilusokkal.
Eppen ezért fog nagyon, nagyon hidnyozni.

Azonban minden szakmai veszteségnél nagyobb az emberi. Gabi baratsagos, nyilt
és Gszinte ember volt, €16 cafolata annak a hiedelemnek, hogy aki kimondja a véle-
ményét, annak nincsenek baratai. Sokan szerették, szerettik, segitGkészségéért, hu-
moraért, kedvességéért, valamint azért, mert mindig tudta az ember, hogy hanyadan
all vele. Nem volt rejtett lap, hats6 szandék. Azzal a szoval bucstzok téle, amellyel &
zarta a leveleit, s ami oly jellemz6 volt Ra: ,Bests”. (Debreceni Egyetemi Kiado)
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KIRALY LEVENTE: Ahol vége; Magirol nem; Miféle nyelv; Perspektiva
a kezdetekhez 3/14

KOLLAR ARPAD: Megyek; Homoktengeri; Vigom 7/12

KORPA TAMAS: Metapillanat XX. 2/29

KUKORELLY ENDRE: H.O.L.D.E.R.L.I.N.-szétiratok 11/3

LACKFI JANOS: Hazimozi; Szeletelt ember 8/35

MARNO JANOS: Trénom harca; Felkelés Budapesten; Egészségiigy 3/3;
Elveszé&ben; Informacidesapda; Szarszo; 1974; Gravitacio; Irgalom 10/3

NEMETH ZOLTAN: Kunstkamera 5/33

ORAVECZ IMRE: Késziil6dés; Ujdonsagok; Latogatas; Mintik; Alapmivelet; Milyen
lesz? 9/3

ORCSIK ROLAND: Kéfagy; Kilato 6/14

PETOCZ ANDRAS: A lezarult id6 1/6;

PINTER LAJOS: fényorom fénybanat 4/27

POLLAGH PETER: Még élnek finomak; Posztmortem kontos 7/11

POOS ZOLTAN: A temetés el6tti nap; Rossz lakds 2/37

SUMONYI ZOLTAN: Erintem a kontosét; ,Korforduld”; Hiriink a vilagban 7/27

SZILAGYI AKOS: (idé multan); (most mir talan); (ez egy kicsit); (akdrhogy is);
(semmiképpen) 4/3

SZIJJ FERENC: Fényleirdas / Napfény (Anamorfozis; Megérkezés) 2/3

TANDORI DEZSO: Oscar Wilde — In (nota)m em. 1/3; Szétértelmezédések 8/3

TORNAI JOZSEF: Harom biiszke pavik; Egymast megzabaljak; Szegfti-nevets szad
4/15; Felhdfosz-lany; Csillag-értelmetlenség; Baratom, ez a tanc 11/17

TOZSER ARPAD: Icek; Lélek-bellebbezés 5/3; Gondolatok egy mélyszegénység-
konferencian; Vaginaajak 12/16



TURCZI ISTVAN: Keleti portal 6/22

VASADI PETER: Emlékezés az aldozatokra 7/3

VILLANYI LASZLO: A szép vorosesszoke; Az ékszerimado; Az erés ember;
A siet6s; Az aggodalmas 3/27

ZALAN TIBOR: Légszomj és hanyinger 12/3

ZAVADA PETER: A befalazott ajtd; Egy gallyat probalt 9/24

PROZA, DRAMA

BEREMENYI GEZA: Kincsem (drama — 1. rész) 8/8; Kincsem (drima — 2. 1ész) 9/6

CSOBANKA ZSUZSA: A hidnyzo test (regényrészlet) 6/16

DRAGOMAN GYORGY: Az itkelés (kisproza) 5/37

ESTERHAZY PETER: Hét utolsé sz6 (Joseph Haydn: A megvalto hét szava
a keresztfan — librettd) 5/5

FERDINANDY GYORGY: Bcsa Galliatol (elbeszélés) 9/26

FORGACH ANDRAS: A verekedés (novella) 10/7

GARACZI LASZLO: Magyar Mitrix (drama — 1. rész) 1/8; Magyar Mitrix (drima —
2. 1és2) 2/5

GECZIJANOS: Hang (regényrészlet) 7/15

GRECSO KRISZTIAN: Megyek utdnad (kisproza) 5/35

GRENDEL LAJOS: Mintha szabadsdgon lennénk (novella) 6/5

HALASZ MARGIT: Dinnye (novella) 6/20

HORVATH PETER: Kedves Isten (regényrészlet) 4/18

JENEI LASZLO: Kilatis a Mimazonbol (regényrészlet) 11/21

KELECSENYI LASZLO: A megkeriilhetetlen nem (regényrészlet) 12/6

KOVACS ANDRAS FERENC: Cabaret Valois (Posztbertalanéji sanzon — drimarész-
let) 11/7

KRUSOVSZKY DENES: Az Gj vadak (novella) 4/6

LANCZKOR GABOR: Folyamisten (regényrészlet) 4/30

MAROS ANDRAS: Pezsg6 és pogicsa (novella) 10/26

NYERGES ANDRAS: Batyu (regényrészlet) 3/17

PODMANICZKY SZILARD: Az 4rtatlan vendég (novella) 7/5

SANDOR IVAN: A Vanderbilt-yacht hajdorvosa (regényrészlet) 3/5

SELYEM ZSUZSA: Egbdl a fold (novella) 8/32

SOPOTNIK ZOLTAN verses regénye: Kolonia (részlet) 9/33

SZATHMARI ISTVAN: Koénnyezd palma (novella) 12/20

TEREY JANOS: A Legkisebb Jégkorszak (Bicst Cataniatol — verses regény részlet)
1/32; A Legkisebb Jégkorszak (Panik Klub — verses regény részlet) 10/14

TOTH KRISZTINA: A kulcs (novella) 6/7

VAMOS MIKLOS: A Tokéletes Boldogsig (novella) 2/32



IRODALMI NAPOK

ANDRASI GABOR: Mtivészetkritika — megbizok és fogyasztok nélkiil (A globalizalt
muvészettermelés kihivasai és a hazai szintér valaszai) 3/68

ANGYALOSI GERGELY: Irdnyzatok a 20. szdzadi irodalomkritikdban 3/38

BAZSANYI SANDOR: A mai irodalomkritika helyzetérsl (,Varatlan és meglepd
elemek” az Gjabb magyar irodalomkritikdban) 3/57

JAKFALVI MAGDOLNA: A kritikatlan szinhaz (A kritikus pozicitja a performativi-
tas, az eseménytelenség és a nevelés szinhazi formaiban) 3/62

KAROLYI CSABA: Vilsig nincs — ldzad4s nincs — morogni szabad (A mai iroda-
lomkritika helyzetérdl) 3/51

SZAJBELY MIHALY: Az irodalmi kritika helyzete a 19. szizadban 3/29

TVERDOTA GYORGY: A szakkritika ma 3/43

WILHEIM ANDRAS: Zenekritika Magyarorszigon? Ma? 3/73

ESSZE, TANULMANY

ACZEL GEZA: A kortirs levelei (A feladat mint esztétikai inger — Tenk Liszl6 fes-
tészetérdl) 1/40

ANGYALOSI GERGELY: A kortars levelei (A fenséges kalandja) 10/35

BACSO BELA: Tapasztalat és esztétika 10/54

BALAJTHY AGNES: Utazis, diszkusszi6 és a kelet idegensége 9/93

BALOGH GERGO: Az tGjraolvaso Esti Kornél 6/87

BALINT PETER: A titok fenoménje a népmesében (Jakab Istvan: Brugo) 9/72

BENGI LASZLO: Mtivészet/allegoridk (Csith és Kosztolanyi korai miivészet-
fogalmarol) 6/76

BENYEI PETER: Az irodalompszicholdgiai olvasis a Jokai-értés kontextusaban 2/56

DOBOS ISTVAN: Elképzelt nyelvi viligok — Szolds és mondas 4ltal lesz a regény
(Esterhazy Péter: Egyszer( torténet vesszG szaz oldal — A kardozos valtozat —) 2/69

ELEK TIBOR: Az 6roklét és a pillanat (Markd Béla haikutrilogiajarol) 8/99

FARKAS ZSUZSANNA: ,Testté lett tj — tajja lett test” (Mészoly Miklos: Szenvtelen
foljegyzések) 11/71

FRIED ISTVAN: Tandori Dezsé misképpen van (Kisérlet a Tandori-életm &nér-
telmezésének leirdsara) 8/71

GINTLI TIBOR: Anekdotikus elbeszélésmod, mamor és kollektivitas Osszefiiggései
(Moricz Zsigmond: Kivilagos kivirradtig) 11/61

HERCZEG AKOS:  Egy fogis néha” (Az asszertiv nyelvhasznalat visszavonoddasa
Ady koltészetében 1910 és 1916 kozot) 5/78

JUHASZ TAMAS: Vagy, utinzis és er6szak Krady két parbajnovelldjaban (A hirlap-
ir6 és a halal, Utolso szivar az Arabs Sziirkénél) 11/53

LAPIS JOZSEF: A kortars levelei (Toth Endre szaz éve) 11/40

LORINCZ CSONGOR: Provokilt képek (A talélet temporalitisa és a nyelv képisége —
Gottfried Benn) 5/57



L. VARGA PETER: A ,vetitett emlékezet” beszéde (Film[képl, optika és nyelv Vida
Gergely Horror klasszikusok cimd kotetében) 4/93

MAKAI MATE: A tdlaradis és az elhallgatds esztétikdja (Nietzsche, Gumbrecht
és Sloterdijk esztétikai vilagértelmezésérdl) 10/62

NEMES Z. MARIO: ,Nem mds az ember, mint az a faj, amelynek stilusa van”
(Gottfried Benn antropologiai esztétikdja) 10/83

PATAKI VIKTOR: A proza és a lira hataran (Az ekphraszisz lehet&ségei Oravecz
Imre Halaszéember ciml kotetében) 4/80

PETHO ANITA: Megfékezett torténelem (Maltbeli események és irdsbeli reprezen-
taciéjuk disszonancidja Banki Eva Aranyhimzés és Hasz Robert A kiinde cimi
regényében) 9/105

POMOGATS BELA: Kolt6i rapszodia — és a torténelem (Szilagyi Domokos Ez
a nyar cimd kolteménye és 68 nyara) 4/74

PUSZTAI GABOR: A nem létez6 Jelky Andris (Fikcio és valosag a vilagjard bajai
szabolegény torténetérdl) 1/72

SZABO ANITA: ,Szarnyanak pilleporat” (Az értelemre merdleges szemlélet

TOROK LAJOS: LA sajit életem szinének keresztiil kell rémleni a munk4imon”
(Jokai Mor és az Onéletrajz Gtvesztéi) 1/85

VALASTYAN TAMAS: Eredendé kiazmusok (A test mint a koztes vilig fenoménje
Borbély Szilard koltészetében) 8/91

FORUM

BARANY TIBOR: ,Nekem minden egyformin popzene” (Ervek a magasmiivészet
és a tomegkultira értékalapt megkiilonboztetése ellen) 9/48

DECZKI SAROLTA: Elveszett és megkerilt vilagok 7/70

DOBOSS GYULA: Virtualis és lehetséges elbeszél6k a Tandori-blinregények kom-
pozicibjaban 7/101

DUNAI TAMAS: A képregénynaplo 9/60

FOLDES GYORGYT: ,Papirosbol késziilt hazak” (Cholnoky Viktor szévegvilaga) 7/77

HEGEDUS NORBERT: A kulttra elfeledett regiszterei (A mitologidk tovabbélése
a dark fantasyben) 9/65

HOVANYI MARTON: Vilagok kozt padnak lenni (Hajnoczy Péter A pad cimd
novelldjanak értelmezése) 7/89

KAPPANYOS ANDRAS: Meddig lehet elmenni? (Hat4rjards Wittgensteinnel) 7/58

KALAI SANDOR: A popularis kultira medialitisa 9/46

POMOGATS BELA: Déry Tibor ,ltorténelmi” regénye (A kikozosits) 7/84

RAKAI ORSOLYA: Ajanlott lehetéségek (A kontingencia valoszintsitésének kérdé-
se az irodalomban) 7/65

SZENASI ZOLTAN: Elhalasztott apokalipszis (Végidévizio és emlékezet Vasadi
Péter Ha az aldozat elszabadul cimi mivében) 7/95

ZELEI DAVID: Fejezetek a hidnyok konyvébdl (A magyar bestsellerkritika) 9/56



MUHELY

A. GERGELY ANDRAS: Id6k, szembestilések, zsarnoksigok 6/52

ARANY ZSUZSANNA: Kosztolanyi Dezsé élete (,Ez volt az élet?” — 3. rész) 1/43;
(,No Kornél baratom, tgy-e gyonyord Pest?” — 1. rész) 2/39; (2. rész)
3/78; (3. rész) 4/41; (4. rész) 5/40; (5. 1ész) 6/25; (6. rész) 7/30; (7. rész)
8/37; (8. 1ész) 9/37; (9. rész) 10/38; (10. rész) 11/43; (11. rész) 12/26

BUDA FERENC: DertG-Bora (Ttnddések fehérrél-feketérdl X1.) 10/46

HALASZ LASZLO: Kényelmetlen tiin6dések 2. 3/93; Kényelmetlen ttinédések 3.
8/54; Kényelmetlen tiinédések 4. 12/35

SEBESTYEN ATTILA: A szellem mint az tizleti élet innovatora (Peter Drucker és
a menedzsment mivészete) 6/65

TOZSER ARPAD: Hiénakacagas (Naplojegyzetek 2005-b6l) 6/40; Hiénakacagas
(naplojegyzetek 2005-bal) 7/45

MUVESZET

ANGHY ANDRAS: Disputik (Csontvaryrél) 11/90

DERES KORNELIA: A jelenlét jatékai (Szinre vitt médiumok a Gon Squad eléada-
saiban) 12/67

FODOR PETER: A technikai képpé vilt test (Id6rétegek Leni Riefenstahl Olimpia-
filmjében) 2/86

KISS GABRIELLA: Az Allami Aruhaz-paradigma (Gondolatok a cenziira esztétikaja-
10l és az operettjatszas hazai tradicidjanak politikussagarol) 12/81

SERESS AKOS: ,A hold nem siit, a hold lement” (Edward Albee fragmentalt szin-
haza) 12/56

SZEKFU ANDRAS: A ,Hortobagy”-film els6 viltozata: ,Puszta 1934.” 2/100

SZILAGYI AKOS: A Hely helye (Frigyldda és ikon) 11/78

SZOLCSANY MIRJAM: Miifajvizsga (Bergendy Péter A vizsga cim( filmjének
mufajkritikai megkozelitése) 12/91

VISY BEATRIX: A fénykép tere (Ekphraszisz, nézGpont és hataratlépés) 12/99

SZEMLE
Az irdsok szerzoi szerint:

ALFOLDY JENO: Termékeny onellentmondas (Tornai Jozsef: Az esztétikai nihiliz-
mus) 3/120

ANGYALOSI GERGELY: Borbély Szilard 1963-2014 4/127; Az Gjrakezdés patosza
(Deczki Sarolta: Meredek sziklagerincen — Husserl és a valsag probléméja)
11/110

BAKONYT ISTVAN: Idegennek lenni, avagy mégis otthon? (Petécz Andris:
Idegennek lenni) 1/121



BALAJTHY AGNES: A metafizikai utas sévargisa (Krasznahorkai Laszlo: Megy
a vilag) 5/107

BALAZS IMRE JOZSEF: Forditasszitudcioban (Boka Laszlo: Egyszolamt kidnon?)
6/121

BALOGH GERGO: Poszthumin szerkezetek (T6th Kinga: All Machine) 12/123

BARANYAK CSABA: Mindenik determinilt (H4y Janos: A mélygardzs) 2/117

BAZSANYI SANDOR: Duskil a nincsben (Borbély Szilard: Nincstelenek. Mar
elment a Mesijas?) 5/103

BEDECS LASZLO: A teraszrol a pokolba latni (Zalan Tibor: HoldfénytSl megvakult
kutya) 6/105; Amig meg nem halnak (Kun Arpad: Boldog Eszak) 11/119

BENYEI PETER: Gyakorlott palyakezddk (Otthonos idegenség. Az Alfold Stadio
antologidja) 4/109

BIHARY GABOR: Valodi nosztalgia (Szlukovényi Katalin: Hamis nosztalgiak)
12/112

BOD PETER: Akiknek nem csillog szépen az eziist (Benedek Szabolcs: Focialista
forradalom) 11/123

BODI KATALIN: Sikeranya (Kiss Noémi: Ikeranya) 8/115

DECZKI SAROLTA: Egy darabka tenger (Téth Krisztina: Akvarium) 3/110; Tavoli
csatlakozasra (kabai lorant: avasi kesert) 10/105

FARKAS ZSUZSANNA: Az otthonra talalas nehézségei (Nyerges Andras:
Haztliznézs) 6/118; Legyél inkabb 1éleképitd!” (Turczi Istvan: Minden
kezdet. A beavatas regénye) 7/116

GESZTELYI HERMINA: Szoval festett csendélet (Fenyvesi Orsolya: Tukrok allatai)
6/110

HANSAGI AGNES: Az irodalomtorténet hatarai (Margocsy Istvan: ,...a férfikor nya-
raban...”) 11/103

HERCZEG AKOS: Napjaink romjai (Térey Janos: Moll) 10/101

IVANCSO MARIA: Arulkodé mondatok (Farkas Arnold Levente: A masik Judas)
10/115

JANOSA ESZTER: ,Vég-én élet, az” (Tandori Dezsé: Szellem és féldlom) 6/101

KORPA TAMAS: Az eltint id6 nyomaban (Gyorgy Péter: Allatkert Kolozsvaron —
Képzelt regény) 7/118

LOVAS ANETT CSILLA: ,Elhettiink volna tgy, mintha éltiink volna” (Takacs
Zsuzsa: Tiltott nyelv) 12/109

L. VARGA PETER: Erintkezések (Bajtai Andris: Kerekebb napok) 12/117

MAKAI MATE: Reszketd jelek kozott (Szolesanyi Akos: A felszinrél) 1/113

MECHIAT ZINA: Fehérlofia vallomasa (Kemenes Géfin Laszl6: Fehérlofia nyoma-
ban) 6/115

MORE TUNDE: Emberek és madarak (Kirdly Levente: Egre irt konyv) 4/119

NEMES Z. MARIO: A szornylét 6romei és gondjai (Bartok Imre: A patkany éve)
9/123

PAPP MATE: A repiilés ara (Jonds Tamds: Lassuld zuhanis) 12/121

PETROCZI EVA: Az 6todik és az dtvenedik (Fazakas Gergely Tamas: Siralmas
imadsag és nemzeti dnszemlélet) 2/121

POGRANYI PETER: Tobb regiszter (Lengyel Imre Zsolt: Beszélgetés fakrol) 7/124



PORCZIO VERONIKA: Kiposztolt stratégidk (Németh Zoltin: A posztmodern
magyar irodalom harmas stratégiaja) 9/118

SIMON ATTILA: Olvasas és kritika (Bonus Tibor: Az irodalom ellenjegyzései)
5/112

SMID ROBERT: Viszaly helyett (Bednanics Gabor: A kétséges faggatisa) 1/124

SOMOGYI GYULA: ,N6ként irni n6krél. Hogyan kell?” (Menyhért Anna: Néi iro-
dalmi hagyomany) 5/122

SZALAY DAVID: ,Ami 2 mondatnil hosszabb, az hazugsig.” (Simon Marton:
Polaroidok) 4/123

SZARVAS MELINDA: Részletes bemutat(koz)as (Tompa Andrea: Fejtél s 1abtol)
3/115

SZENDI NORA: Az onreflexiv kisgyermek panaszai (Nyerges Gdbor Adam:
Szirano) 7/111

SZECHENYI AGNES: Egy kalvaria regénye (Temesi Ferenc: Apim) 2/112; Minden
rossz megdrzi magat, mert Gjraépiil” (Gergely Agnes: Két szimpla a
Kedvesben) 8/110

SZEP SZILVIA: Trapitizés, palcikazas, darvasizas (Darvasi Laszl6: A 3 emeletes
mesekonyv) 10/124

SZILAGYI ZSOFIA: Mosolyalbum (Csaplar Vilmos: Edd meg a baratodat!) 7/106

SZOLLOSI MATYAS: Pillantis a Hidrol (Korpa Tamas: Egy hid térfogatarol) 10/110

TAKACS EMMA: Egy kodex négy oldala (Haldsz Margit: Vidroczki-kodex) 8/118

TAKACS MIKLOS: Horizontok metszéspontjan (Széndsi Zoltan: Parhuzamosok
a végtelenben) 2/124

TARJAN TAMAS: Abban a pillanatban (S4ra Jalia: Mamiko nappalai) 10/119

TINKO MATE: Elszakad, hilot noveszt, elszakad (Ling Zsolt: Szerelemvaros és
mas torténetek) 4/115

TOTH AKOS: Visszakozo szavak (Szilagyi Akos: Szokatlan tigy) 1/106

TOROK ZSUZSA: A régi és az Gj (Jokai & Jokai) 8/123

URBAN BALINT: A 1ét feltérképezhetetlensége (Molndr Illés: Hiillk és izzok)
1/118

URI DENES MIHALY: Nosztalgikus meghalastorténet? (Grendel Lajos: Az utolsd
reggelen) 11/115

VARGA LAJOS MARTON: Hiv6 értelem, értelmes hit” (Fekete Karoly: A Heidelbergi
Katé magyarazata) 6/125

Az ismertetett szerzok szerint:

BAJTAI ANDRAS: Kerekebb napok (L. Varga Péter) 12/117

BARTOK IMRE: A patkany éve (Nemes Z. Mari6) 9/123

BEDNANICS GABOR: A kétséges faggatisa (Smid Robert) 1/124

BENEDEK SZABOLCS: Focialista forradalom (Bod Péter) 11/123

BOKA LASZLO: Egyszolamt kanon? (Baldzs Imre Jozsef) 6/121

BORBELY SZILARD: Nincstelenek. Mar elment a Mesijas? (Bazsanyi Sandor) 5/103
BONUS TIBOR: Az irodalom ellenjegyzései (Simon Attila) 5/112

CSAPLAR VILMOS: Edd meg a baratodat! (Szilagyi Zso6fia) 7/106



DARVASI LASZLO: A 3 emeletes mesekonyv (Szép Szilvia) 10/124

DECZKI SAROLTA: Meredek sziklagerincen — Husserl és a valsag problémaja
(Angyalosi Gergely) 11/110

FARKAS ARNOLD LEVENTE: A masik Jadas (Ivancs6 Maria) 10/115

FAZAKAS GERGELY TAMAS: Siralmas imadsig és nemzeti dnszemlélet (PetrSczi
Eva) 2/121

FEKETE KAROLY: A Heidelbergi Katé magyarazata (Varga Lajos Marton) 6/125

FENYVESI ORSOLYA: Tukrok dllatai (Gesztelyi Hermina) 6/110

GERGELY AGNES: Két szimpla a Kedvesben (Széchenyi Agnes) 8/110

GRENDEL LAJOS: Az utolsé reggelen (Uri Dénes Mihaly) 11/115

GYORGY PETER: Allatkert Kolozsviron — Képzelt regény (Korpa Tamis) 7/118

HALASZ MARGIT: Vidroczki-kédex (Takics Emma) 8/118

HAY JANOS: A mélygarizs (Baranyak Csaba) 2/117

Jokai & Jokai (Torok Zsuzsa) 8/123

JONAS TAMAS: Lassul6 zuhanis (Papp Maté) 12/121

KABAI LORANT: avasi keser( (Deczki Sarolta) 10/105

KEMENES GEFIN LASZLO: Fehérlofia nyomaban (Mechiat Zina) 6/115

KIRALY LEVENTE: Egre irt konyv (Mo6ré Tiinde) 4/119

KISS NOEMI: Ikeranya (Bodi Katalin) 8/115

KORPA TAMAS: Egy hid térfogatarol (SzollGsi Matyas) 10/110

KRASZNAHORKAI LASZLO: Megy a vilig (Balajthy Agnes) 5/107

KUN ARPAD: Boldog Eszak (Bedecs Liszl6) 11/119

LANG ZSOLT: Szerelemviros és mis torténetek (Tinkd Maté) 4/115

LENGYEL IMRE ZSOLT: Beszélgetés fakrol (Pogranyi Péter) 7/124

MARGOCSY ISTVAN: ,...a férfikor nyaraban...” (Hansigi Agnes) 11/103

MENYHERT ANNA: Néi irodalmi hagyomany (Somogyi Gyula) 5/122

MOLNAR ILLES: Hiillék és izzok (Urban Bélint) 1/118

NEMETH ZOLTAN: A posztmodern magyar irodalom harmas stratégidja (Porczio
Veronika) 9/118

NYERGES ANDRAS: Hazt(iznézé (Farkas Zsuzsanna) 6/118

NYERGES GABOR ADAM: Szirin6 (Szendi Nora) 7/111

Otthonos idegenség. Az Alfold Stadi6 antologidja (Bényei Péter) 4/109

PETOCZ ANDRAS: Idegennek lenni (Bakonyi Istvan) 1/121

SARA JULIA: Mamiko nappalai (Tarjan Tamis) 10/119

SIMON MARTON: Polaroidok (Szalay David) 4/123

SZOLCSANYI AKOS: A felszinr6l (Makai Maté) 1/113

SZENASI ZOLTAN: Parhuzamosok a végtelenben (Takacs Miklos) 2/124

SZILAGYI AKOS: Szokatlan tigy (Té6th Akos) 1/106

SZLUKOVENYI KATALIN: Hamis nosztalgidk (Bihary Gabor) 12/112

TAKACS ZSUZSA: Tiltott nyelv (Lovas Anett Csilla) 12/109

TANDORI DEZSO: Szellem és félalom (Janosa Eszter) 6/101

TEMESI FERENC: Apam (Széchenyi Agnes) 2/112

TEREY JANOS: Moll (Herczeg Akos) 10/101

TOMPA ANDREA: Fejtdl s 1abtol (Szarvas Melinda) 3/115

TORNAI JOZSEF: Az esztétikai nihilizmus (Alféldy Jens) 3/120



TOTH KINGA: All Machine (Balogh Gergd) 12/123

TOTH KRISZTINA: Akvarium (Deczki Sarolta) 3/110

TURCZI ISTVAN: Minden kezdet. A beavatis regénye (Farkas Zsuzsanna) 7/116
ZALAN TIBOR: Holdfénytsl megvakult kutya (Bedecs Laszlo) 6/105

KEPEK

BARATH PAL rajzai 3/13; 26; 77; 109 borit6 1; 2; 3; 4

BALVANYOS LEVENTE grafitreliefjei 10/6; 13; 25; 37 borito 1; 2; 3; 4

FULOP PETER fotoi 9/25; 36; 45; 71 borito 1; 2; 3;4

HOLLERING, GEORG ,Puszta 1934.” cimd filmjének jelenetfotoi 2/27; 31; 36; 38;
85; 111 boritd 1; 2; 3; 4

ISKANDER, BAHGET fot6i 4/14; 17; 26; 40; 108 borito6 1; 2; 3; 4

KADAR JANOS MIKLOS rajzai 6/4; 12; 15; 100 borito 1; 2; 3; 4

LIPTAK GYORGY grafikai 12/5; 15; 23; 25; 55; 108 borito 1; 2; 3; 4

POTYOK TAMAS grafikii 5/4; 31; 34; 39; 56 borit6 1; 2; 3; 4

STEKOVICS GASPAR fot6i 7/10; 14; 26; 57; 105 borito 1; 2; 3; 4

SZILAGYI IMRE grafikai 11/6; 16; 36; 39; 77; 102 borit6 1; 2; 3; 4

TENK LASZLO festményvizlatai 1/7; 31; 39; 42; 71; 105 borité 1; 2; 3; 4

TOREKY FERENC grafikdi 8/29; 34; 70; 109 borito 1; 2; 3; 4
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