KISEBB KOZLEMENYEK

Hermanyi Dienes Jozsef kiadatlan Talmud-kompendiumardl

. R . w+Anekdotakedveld nemzet vagyunk mi, ma-

: gyarok. Us napkeleti erkdlcseink €p maradvanya
ez a tulajdonsag, a malom alatt és a marvdnyives
teremben egyardnt.”

Herményi Dienes Jozsef Sidok Talmudja cimti kéziratival — a megtéveszt6 cim
ellenére — nem tart Talmudot a kezében az olvasé. Még csak Talmud-szemelvé-
nyeket sem. Hermanyi Dienes, a sokiranyt érdeklédésérd], szorgalmarél, anek-
dotagyijté hajlamdrol ismert iré kivancsisaganak, s egy német nyelvii dsszedlli-
tisnak, Johann Andreas Eisenmenger’ Entdecktes Judenthum cimd vallsi vita-
iratanak talalkozdsat dokumentdlja a Sidok Talmudja. Hermanyi Dienes célja — a
német nyelvd forrasbél szemelgets valogatdas és forditds utdn — az érdekesnek vélt,
tanulsagos, olykor {réfas torténetek rogzitése és papi prédikiciés gyakorlatdban
valé alkalmazéasa volt.

Mielstt a Sidok Talmudja forrasardl, szerkezetérsl, a md sajitossagairdl szoinék,
idézem Gydrgy Lajost, aki a XV. szdzad végétsl a XVIIIL szazad kozepéig terjedd
idGszak magyar anekdotairdl azt irta, hogy ,régi irodalmunk teriiletén szétszér-
tan jelentkeznek”.” A gydkerek azonban a XV. szazadnal messzebbre vezetnek
vissza. Ama célzatos kis t6rténetnek — amely illusztrdl, tanit, s valamely tételt
igazol egyben — fogalmi meghatirozasa bizonytalan. A definiciék nem egyér-
telmiiek, s ennek az az eredménye, hogy a ]l;lélda, példazat, illetve az exempium
olykor rokonértelmii fogalmakként szerepelnek.

IL

A Sidok Talmudja szerz6jének életrajzat Emlékiratabdl' viszonylag részletesen
ismerjlik, ezért most életének néhany fébb eseményét, a jelen mii szempontjabol
tekintem at. Hermanyi Dienes Jozsef ev. ref. lelkész, Hermanyi Dienes Péter és
Otves Verebélyi Sara fia Olaszteleken (Udvarhely megye} sziiletett 1699-ben. Apja

Y Mugyar anckdotakincs, Gydijistte és magyarazza TOTH Béla. Bp., 1898. L két. 1.

? EISENMENGER, Johann Andreas (1654-1704); Mannheimben sziiletett, a keleti nyelvek tandra volt
a heidelbergi egyetemen. 1700-ban jelent meg Entdecktes Judenthum cimi miive, amelyben - allitdsa
szerint — 182 héber mibd] vilogatott részleteket, s kozblte ezek német és latin forditdsat. Kivalasztott
idézeteivel a zsidok ellen felthozott vadakat akarta bizonyitani. Eisermenger kimyvének elsd kiaddsa
évekig zar alatt volt Frankfurtban, mert a korabeli zsidéknak sikerdilt elérniiik, hogy kirdlyi rendelet
tiltsa a kimyv nyilvanossdgra hozatalat. A terjesztési tilalom megsziinte utdn a mii elterjedt Eurdpaban,
s megjelent Magyarorszagon is. A keresziény valldstudomdny is megbélyegzi Eisenmenger miivét, s
elitéll annak feldolgozasi modjdt (1. Lexikon fiir Theologie und Kircite, IL). Irodalom: Encyclopaedia Judaica.
Jerusalem, 1972. 6. Vol. 546.; Lexikon fiir Theologie und Kirche, IIl. Freiburg im Breisgau, 1931, 607.; Katz,
Takob, Vom Vorurteil bis zur Vernichiung, Der Antisemitisnus 1700-1933, Minchen, 1989, 20-33.; ZsoLpos
Jend, Eisenmenger és a magyarok. Zsido élet, 1934/12, 6.

* A wagyar anckdola tiriénete és eqyeternes kapesolatai. Kélszdzotven vindoranekdota, az anckdota forrdsai.
frta; GyOrRGY Lajos. Bp., 1934. 25.

4 Herminyi Dienes Jozsef szépprozai munkdi. S. a. 1., el 0526 és jegyz., 5. SARDI Margit. Bp., 1992. 110-181.
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Dési Mérton professzor biztatisdra fogott a héber nyelv tanuldsahoz.’ A nagy-
enyedi professzorokrdl és didkokrdl irta Jaké Zsigmond és Juhdsz Istvdn: ,Apa-
czai intését kovetve nemcsak konyveikhez, hanem professzoraikhoz is hiiségesek
voltak, mert Dési Marton a hazénal is Coccejust magyarézta, Enyedi Istvan keze
alatt tigy meg lehetett tanulni héberiil, hogy barhol tudtik forditani az Oszovet-
séget. Kolozsviri Istvan megkedveltette velik Cartesius filoz6fidjat, s Papai Pariz
Ferencet gyonyorkodve hallgattak szép beszédéért.”* A kollégiumi hagyomanyo-
kat egyébként a XVIIL. szdzad kdzepén is az enciklopédikus torekvések és a
klasszikus nyelvekhez kitétt humanista maGveltség jellemezték: utébbinak a kép-
viselGje a korban az in. méasodik alapitd, Ajtai Abod Mihaly professzor volt. Her-
manyi Dienes Péter héber nyelvtudasarol igy irt a fia: ,azutdn a Sido Bibliaban
annyira mene, hogy a’ hol meg-szolitottik, mindenditt fordithatta a” Szent Irast;
és nagy segytségil a’ Coccejus Lexikonjit is meg-szerze nyoltz forinton s’ 40
pénzen; mellyet is sokszor két 6kornél tobbre betsiillott”.” Apjarsl emlékezik meg
a kovetkezdkkel is: ,A tanuldsban telhetetlen igen librarius Pap, kinek még
mezdre s’ utra mentében is kényv vala uti tirsa, igen mély elmélkedésii Tudos;
az egyenes egyligyli beszéd mellett inimitabilis konydrgs. A’ mit egész héten
olvas vala serio, mert id6 t61t6 elmés kényveket is olvas vala mulatsagbol, azt iiti
vala elmélkedve Vasar-napra predikdtziokba...”* A kisgyermek Hermanyi Dienes
Jézsef és a héber Biblia taldlkozdsa anekdotédba ill6 eset kapcsdn tortént: ,Azon
allapotomban az Atydm Sido Biblidjara akadtam volt, és a’ Titulusat ki-szakasz-
tottam volt, s’ szagattam volt igen-igen apro darabokra; tsudalvin az Anyim
hogy olly tsendes vagyok, oda jarult s’ elhiil belé, Mi esett a” Biblidn, s’ ijedtébe
azokat az apro darabokat bé-vetette a’ tiizbe; az Atydm is haza-érkezvén, kereste
a dirib-darabokat hogy 6szve-enyvezze; de megértvén hogy hamuva lett, nehez-
telt az Anyédmra; de en azutdn a’ Jablonski Biblidjaval ajandékoztam vala az édes
Atyamat Dedk koromban, hogy meg-forditanam azt a’ kart.”

Hermanyi Dienes Jézsef Nagyenyedi Demokritus cimt miivében akkor emlitte-
tik meg a héber nyelv, amikor Kolozsvari Istvant jellemzi, aki Teleki Mihaly kolt-
ségén tanult holland és angol egyetemeken. Kolozsvéri Hermadnyi jellemzése sze-
rint: ,,j6 Dedlk, ‘Sido nyelvet tanult és j6 Cartésidnus vala...”" IHermanyi 1720-ban
iratkozott be a nagyenyedi kollégiumba. Mig azonban apija héber tanulméanyairél
tobbszor is emlitést tesz, addig a sajit héber nyelvtanulasardl nem szél. Erdélyben
a XVIIL szdzadban Albert Schultens latin nyelvi héber tankényvét ismerték és
haszniltidk, amelyet a Hollandiabol hazatért didkok hoztak magukkal.” Biztos
adatok hijan csak feltételezhetjitk, hogy Herméanyi Dienesnek is e tankonyv szol-

f Uo. 123,

f JAKO Zsigmond-JuHAsZ Istvdn, Nagyenyedi didkok 1662-1848. Bukarest, 1979. 34-35.

? Hermanyi szépprézai munkdi, i. m. 123,

4 Uo. 153.

¥ Uo. 172

" Uo. 182473,

' Uo. 210.

" Albert Schultens tankényve: Institutiones ad fundamenta linguse hebracae quibus via panditur ad
cfusdem analogiam restituendam ef vindicandam. In usum collegii domestici edidit A. ScHULTENS. Editio
secunda. Claudiopoli Transsilvanorum apud Alexandrum Pap Szathmari MDCCXLIL - Az dn.
hollandi iskolardl, s befolyésdrél a sémi filologia fejlddésére . GoLDZIHER Igndc, Adalékok a keleti
tanulmdnyok magyar bibliogrdfidjihoz a muiit szdzadban, EPhK 1880. 113-129; U6, A keleti tanulmdmyok
tarténetéhez hazinkban a XVIL szdzadban. EPhK 1883, 4244.; UGS, Teleki Mikdly erdélyi kancelldr és Leusden
Jdnos utrechti tandr. EPhK 1884, 666-667. . . :
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galt alapul a héber nyelv tanuldsakor.”® A Sidok Talnudja szerzje 1728-t61 Toroc-
készentgydrgyon lelkészkedett hét esztendeig. Nagyenyeden két évig masodik,
huszonkét évig els6 lelkész volt. Szinnyei Jozsef lexikonjaban harom munkdjit
emliti, s megallapitja, hogy kézirati munkai 1 iveét és 150 negyedrétii kotetben
maradtak fenn." Hermdnyi Dienes 1763. dprilis 25-én bekovetkezett halila utdn a
kéziratok Zilahra, 6rékosének, Hermanyi Dienes Rachelnek, illetve unokadccsé-
nek, Benkd Samuelnek a birtokdba keriiltek. Szinnyei J6zsef, Klaniczay Tibor, va-
lamint az irodalomtorténeti kézikényv szerint a szerzd kéziratainak a szdma mint-
egy 158 kétetre tehets.”

Hermanyi Dienesnek Emlékirataban is tudatos a térekvése az anekdotikus hely-
zetek megorokitésére, mikdzben kora tarsadalmi torzulasait sem kimélte. Az ,em-
lékezetre méltd dolgok” foglalkoztattdk a Nagyenyedi Demokritus cimi frdsdban,
amelynek kisepikai dsszetevéi kozott megfigyelhetd az ,Gjdonsdg” értelemben
hasznalt novella, s kora jeles személyiségeinek a mindennapi élet szituacidiban
torténd megfigyelése. A targymegkozelités modja az 1j abban a mdvében is,
amelyben piispokporirékat™ adott kézre. Ebben az frdsdban szintén nyomon ko-
vetheté kozvetlensége, viligias szemlélete, amely mdr a realisztikus jellem-
abrdzolas vondsait villantja fel. Szerepl8irdl az ismereteket nem papi latdsmaéddal,
az egyhdéz altal tobbé-kevésbé meghatirozott szemlélettel régzitette. Az erdélyi
varosokrdl, szokasokrdl, a korabeli egészségligyi allapotokrdl szélt, mikozben a
XVIIL. szizad mivelddésioriénetének adta forrasértékd gytjteményét.” Ez az
anekdotikus gyakorlat figyelheté meg a Sidok Talmudjdban, amelyben az érdekes-
ségek irant fogékony pap nem kisebb feladatra villalkozott, mint a Talmud anek-
dotdinak, fabuldinak megismerésére, béngészésére.

IH.

Az oly sokat tamadott Talmud® irodalmi miifajok tekintetében is igen
gazdag torténeti dokumentum. Kozmondasok, mesék tirhdza ez a hatal-
mas gydjtemény, valos €s fiktiv, bolcs és egyszert emberekrdl egyardnt szdl.
Farkas Jozsef tanulménydban” ot kategéridba sorolta a Talmud és a

* A Nagyenyeden hébert oktatd tandrokra utalé forrdsok Enyedi Istvanrdl és Szathmari Pap
Janosrol tudnak. Az elébbi 1692-1714 kozdtt tanitott hébert Nagyenyeden, mig az utébbi Hermdnyi
Dienes Péter tandra volt. V6. P SzatHMARY Kaéroly, A Gyulafehérogri-Nagyenyedi Bethlen Fétanoda
torténete, Nagyenyed, 1868., illetve HEREPEI Jénos, Adatidr & XVII. szizad szellemi mozgalmainak
toriénetéhez. 11 Bp.-Szeged, 1971. 189-201.

" SzinNyEI [6zsef, Magyar irdk élete és munkdi. Bp., 1980-1981. Reprint, IV. két. 801.

1% SZINNYEL i . IV. kot., 801.; HErMANYI DIENES, Nagyenyedi Demokritus, i. m. 181.; A magyar irodalom
toriénete 1600-1772-ig. 11, Szerk.: KLaniczay Tibor. Bp., 1964. 613.

16 HERMANYT DIENES JOzsef, Pispokik élete. In Hermdnyl Dienes [dzsef szépprozai mivei, i. m. 46-103.

17 Vrra Zsigmond, Orvostirténeti vonatkozdsok Hermdnyi Dienes [dzsef munkdibar, In Communicationes
ex bibliotheca %istariae medicae Hungaricn. Redigit Akos Paira. Bp., 1962. 168.

" Talmud (héb. Lamad: "tanulni, tanulés céljdbél ismételni” gydkbdl szaxmazé kifejezés): a Biblia
mellett az 6kori zsidé irodalom legjelentdsebb mtive. Két £6 részbdl all; a Misndbdl és a Gemdardbdl.
Ez utabbi tartalmilag két részre bonthato; haldhdra, amely a zsido vallastrvény kérdéseit elemzi és
aggdddra, amely tartalmazza a zsidd legenda- és mesevildg gyongyszemeit, bblcs mondésokat,
valamint Biblia-magyarazatokat.

" Farkas Jozsel, Kozmonddsok a Talntudban és a Midrdsban. Magyar Zsidé Szemile, 1926. Bp., 1926.
155-166. A szerz6 a kzmondédsok bevezels szavai, a jellemzd széldésmoédok, a kilénbdzs szerzdk
szerint, illetve a névtelentil tsszefoglalt tanitdsok alapjan sorolta kategéridkba a Talmud és a midrédsok
kézmondasait.
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Midrds® kézmonddsait, példaanyaggal illusztralia az egyes részleteket, s a talmu-
di hely megjeltlésével megadta a felhasznilt forrasmunkakat.

ATalmud torténeteibél a magyar irodalomban is megjelent néhany a XVI. sza-
zadtél kezdSdden. Ily médon jelentkezett példaul a chiliasztikus torté-
netszemlélet azon eleme, amely Iliés (= Elijahu) préféta jéslatait hagyomanyozta
tovibb.” Megjegyzends, hogy eme préfécia a Biblidban nem, csak a Talmudban
taldlhaté meg. A héber mesekdltészet tovabb arnyalta a magyar mese-ismeretet.
Zsoldos Jend irta tanulményéban®” Edvi Illés P4l és Pap Gabor™ mesekozIlS sze-
repérdl: ,talmudi-midrasi meseforditasaikban adott a magyar irodalom elsé iz-
ben szellemi tajékoztatot, izelitSt a rabbinikus irodalom aggadai tartalmabdl”.
Abbdl a tartalombdl, amelyet tobbek kozdtt igy jellemzett Blau Lajos: , Batran
mondhatjuk, hogy a Talmud, értve rajta a hagyomany 6sszes miveit, [...} az antik
népek életének leggazdagabb és leghtibb képe [...] az antik népélet szineit leghi-
vebben a Talmudbdl lehet megfesteni.” Bod Péter Szent Hildrius® cimti mGvében
is helyet kapott egy talmudi aggida (Heidfeld mtivének kozvetitésével; Sphinx
Theologico-Philosophica, Hernborn, 1691).% Zsoldos Jend tanulmanydban megélla-
pitotta, hogy a Heidfeld altal megjelolt hely két talmudi locusszal tart rokonsagot
(Niddah 31b és Berachot 61a), s hogy Heidfeld ismerte az ember teremtésére utalé
bibliai elbeszélésen kiviil Platon eszméjét és a Talmud koncepcidjatis.” A sort még
folytathatnank. Irodalomtdrténet-irdsunk tanulsagos és értékes fejezete lenne a
talmudikus eszmék hatdsdnak vizsgélata a XVI-XIX. szdzadi magyar iroda-
lomban.

V.

A Sidok Talmudja cimf(i kézirat” egyik példanya (a tovabbiakban ,, A”-kézirat) az
Orszdgos Széchényi Kényvtar Kézirattaranak Quart. Hung. 4161. szdmi jelzete
alatt taldlhaté. Az eredeti koOtési tdblaval rendelkezd kézirat nagysdga

* Midras (héb. D'rds: ‘magyardz, kutat’). egyrészt okori exegetikus miifaj, amely a bibliai szoveg
irdsmagyardzatan alapul, masrészt a legendds zsidé frismagyaraze irodalom osszefoglalé elnevezésé-
re szolgald fogalom. A midrdsok a Biblia egy-egy konyvéhez irddtak. - Irod.: STRAcK, Hermann,
Introduction to Tatmud and Midrash. s. 1, 1945.

M WatparreL Jozsef, Eqy falmudi hely szerepe a reformicid kordnak torténclemszemléletében. TMIT
Evkényv, 1940. Bp., 1940. 93-115.

2 Zsowpos JenS, A héber mese jelentkezése a magyar irodalomban. In Semitic Studies in Memory of
Immanuel Low. Publications of the Alexander Kohut Memorial Foundation, edited by Alexander
Scueiper Ph. D. Bp., 1947. 151.

® Bovi ILLEs Pal, Vallistiiredelem példdja a legiijabb idokbol, melyeket a f. szdzad mdsodik negyede kezdetére
ajdndékul gyiijtoit. Pest, 1826., illetve Edui 1llés Pdl elszért killtészetei. Kordbbi folyoirdsokbol Osszeszedte
Epvi ILLEs Gyula, Pest, 1853. Edvi Illés PAlr6l 1. S2INNYEL i m. TL 1208-1214.

* Indncsi Pap Gaborrdl, Sznnver, i m. X, Bp., 1905. 280-281.

5 BoD Péter, Szent Hildrius. S. a. 1., bev,, jegyz. HARGITTAY Emil. Bp., 1987,

% Az emlitett (i negyedik részében {, A férfiakedl és asszonyokrdl”), a 116. kérdésben, amelynek cime:
»Mi az oka, hogy a férfi keres magdnak feleséget, nem az asszony férjet?” — szerepel egy talmudi aggdda.

¥ Zsoupos Jend, Bod Péter Szent Hildriusa és a Talmud. Libanon, 1936. 212-213.

*# A kézirat sajtd ald rendezése folyamatban van. A kiadds alapjdul a dolgozatban leirt, n.
+A"-kézirat szolgal. It jegyzem meg, hogy hangsilyozandé az a tény, amely szerint Borosnyai Was
Elek és egy ismeretlen kéz mdsolia le a sziveget. Az ismeretlen kéz irdsa nem Hermdnyi Dienesé
(5. Sardi Margit sz6beli kozlése). Ebbdl kivetkezden nem beszélhetiink egyértelmtien Hermanyi
Dienes Jozsefr6l, mint szerzérsl, ugyanis ma mér nem &llapithaté meg telies biztonsaggal, hogy
Borosnyai Was Elek és a mdsik masold mennyit tett hozza, vagy éppen vett el Hermdnyi Dienes
forditdsabal. : o
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210 x 165 mm, és 296 levelet tartalmaz. A kéziratnak hianyzik a vége, amit a szo-
veg megszakadasa és a 296, levél Grszava bizonyit” A cimlap tanusaga szerint a
kéziratot Hermdanyi Dienes J6zsef forditotta le német nyelvbdl, és Borosnyai Was
Elek masolta le 1762-ben. A kézirat a kbvetkezd cimet kapta: Sidok Talmudja, vagy
a Szdjjal Hagyomdnyozott tirvények Konyve, Mellyet Német Nyelvbdl magyarra forditott
H {ermdnyi] D.[ienes] ].[6zsef] Nagy-Enyedi Prédikitor 1760-ban, és onnan a maga hasz-
ndra leirta Borosnyai Was Elek 1762-ik esztenddben a Caniculdris Napokban. A kézirat
maésoldjardl megallapithaté, hogy azonos az 1762-ben Enyeden subscribalt Was
Elekkel.” Borosnyai Was Elek kézirasit egy masik kéz irdsa megszakitja az 57-81.,
89-114,, illetve a 168-216. leveleken. A kézirat toredékesebb példanyat (a tovéab-
biakban , B"-kézirat) az Orszagos Rabbiképzé Intézet Kézirattdrdban fedezte fel
Scheiber Sandor™ A , B”-kézirat els6 lapjanak jobb sarkdn olvashatd feljegyzés
szerint 1840-ben Lugossy Jézsef tulajdondba kertilt.” Az utolsé levél (183-184.1)
tartalmazza Az Ordig Hazassdgdrdl valé Fabuldt.™ A |, B”-kézirat ,,A malomba vite-
tett lelkelk”-rél 52616 torténetnél szakad meg. Az A" és a ,,B"-kézirat egybevetése
soran tartalmi kiilénbséget — a csonkébb terjedelmen kiviil — nem tapasztaltam ™
Hermanyi Dienes Jézset héber nyelvi korlatai miatt — a kor gyakorlatabé! kévet-
kezden valdszindleg csupan klasszikus (bibliai) héber nyelvet tanuit, bar konkrét
adatot errdl sem taldltam — az 1in. misnai héber nyelven irédott Talmudbol nem
vallalkozhatott forditdsra. Ugyancsak az emlitett ok miatt nem valogathatott a
rendelkezésére all6 XVI-XVIIL szdzadi, taimudi anekdotdkat megérokits kény-
vekb@l sem, amelyek szintén héber nyelviiek voitak. Ilyen kbnyvek példaul a
kovetkezdk: Jakob ibn Chaviv En Jakov (Konstantindpoly, 1516),* illetve Samuel
Japhe ['fe mare (Konstantindpoly, 1587)* cim(i mitive. Szorgalmas konyvgytjts lé-
vén azonban a kezébe keriilt Johann Andreas Eisenmenger Entdeckies Judenthum™
cimi kényve, amelybd] kivdlasziotta anekdotait. Eisenmenger e miivében héber
kényvekbd! hozott részleteket és félreértelmezett idézetekkel akarta bizonyitani a
zsid6k ellen felhozott vadakat. Kétkotetes, kétezer lapos dsszealiitdsanak a végén
témaregisztert kozolt, ahonnan Hermanyi Dienes kivalasztotia a szamara érdekes
részleteket, és mrivében a legtébbszor pontosan kozolte az Eisenmenger altal
megjelolt talmudi traktatusokat, amelyektél csak néhény esetben tekintett el.”
Herményi Dienes sok esetben elhagyott Eisenmenger fejtegetéseibdl, vadaskodd-

¥ Az A" kézirat elStorténetére 1. DAN Rébert, Kéziratos magyar nyelvlf Talmud-recenzid a XVIIIL
szazadbil. In OSZK Evkonyv, 1963 /1964. Bp., 1966. 235-240.

* Borosnyai Was Elek személyének azonositdsdban S. Sardi Margit volt segitségemre, aki sok
hasznos észrevétellel jarult hozzd a munkamhoz, amelyért eziton is koszonet illeti.

M ScHEBER Sandor, Hermdnyi Dienes [ozsef Talmud-kompendivminak még egy kéziratos példdnys. MKSz
1966. 347-349.

* Lugossy Jézsel 1812-1884 kozott a debreceni reforinatus fGiskola tandra volt. Bévebben 1. SzINNYEL
i. m. VIII. 82-87.

* ScueER Sandor, Az drddy hdzassdgdrol vald fabula forrdsa. In Folkidr és tirgytirténet. 1L (Szerk.
SCHEIBER 5.) Bp., 1977. 86-92.

H A B"-kézirat meglévd részei tartalmilag megegyeznek az , A”-kézirat parhuzamos fejezeteivel.
A ,B"-kézirat elsd lapja utolsd bejegyzése szerint ,Ezen mii Bod Péter kézirata volt”.

* Ajelzett md tovdbbi kiaddsaira utalt DAN Rébert (4. w. 239.}, a 17, szamt jegyzetben, amely szerint
Jakob ibn Chaviv mdve megjelent még: Velence, 1546., 1566., 1625., 1628., illetve Krakks, 1614-1619.

¥ Samuel Japhe mfivének tovabbi kiaddsai: Velence, 1599., Berlin, 1725., illetve Amsterdam, 1727.
L. DAN Rébert, 1. m1. 239.

¥ Eisenmenger konyve tibb kiad4sban is napvildgot latott. A Hermdnyi Dienes-kézirattal torténG
Osszevetéskor a Frankfurt am Mainban, 1700-ban megjelent kétetet hasznaltam.

* Hermanyi modszerérs] 1. DAN Rébert, i. m. 237-238.
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saibol, és viszonylag hii szdvegforditasa ellenére is, szerkeszt§i munkdjanak ered-
ményeképpen 6nallé miivet hozott létre. A forditds modszerére az alabbiakban
két példat idézek:

Az els§ példa: OGROL, A BASANI KIRALLYROL?

A Talmud ugy tartja, hogy Ogot, a basani kirallyt Nemzette Schamchiel érdég,
amint a Zeena Ureéna Nevi konyv tartja. Az érddg pedig egy volt azok koziil,
kik lehanyattak az égbol, a Noé idejében az Asszonyokkal pardzndlkodtak, és az
Qg sziiletett volt mar a vizozOn eloit. Ez az Egbol levettetett Angyal a Chamnak,
a Noé Fianak Feleségével is kdzdskodott volt éppen akkor, mikor a barkaba be
kellene menni és az megviseldstidvén sziilé Sichont, — az Ammonitak Kirdllyat
(4Mos. 21.21.) a barkdaban - ki Ognak &tse volt, 5’ egy testvér véle Aparol. Ami az
Qg nevét illeti, azt irjak rolla, hogy Lepént tészen [ii %ygya?] mellyet a Talmudnak
Nida Nevti szakasszaban igy adnak fel: Og Abrahdmott, a mi Atydnkott a szérdn
taldla alva, midon a Lepényekett készittené husvét Innepére, és arrol Nevezé Og-
nak, vagy Lepénynek. A tobb[i] Oridsok is mind az égbol levettetett Angyaloktol
vették eredeteket, mint vagyon (IMos. V1.2.). Azért is hivatadk Nefiliumnak, vagy
leesteknek, és hogy a tollok valo ijetségbfe] estek az emberek, mert ezek az An-
gyalok meglattak a Kdin Leanyit, akik a szeméremtesteket felfedezve mentek ele-
ikble], s’ honyorgattak a szemekble].”

Eisenmengernél: ,Der Og ist von denjenigen Engelen hergekommen welche
von denn Himmel gefallen seind und haben dieselbige Engel mit den weibern zu
Noahs zeiten hulwerey getrieben und ist der Og vor der siindfluth gebohren wor-
den etc. Derjenige Engel aber der des Ogs vatter war hatt Schamchiel geheissen.
Derselbige Engel ist auch bey des Chams des Noahs Sohn weib gelegen eben
dazumahlen alff sie solten in den kasten gehen: und sie wurde schwanger und
gebahr den Sichon welcher der Amoriter Konig ist worden von welchem Numer.
21. 21. zu lesen in dem kasten welcher des Ogs bruder war.

Es sollen auch alle Riesen von denen vom Himmel verstoffenen Engelen ihren
ursprung her haben davon in des Rabbi Eliesers Capiteln in dem 22. Capitel also
geschrieben stehet:

T TEMR DPD BRI RRONTRN WD eW N3N
MYy s nss matnn TP N2 DR DRYR

TR MPST PINR VMY ANND PN mSmam

TR 03T MY DTNT NS DR SIS N30 N 3y ol
MR NWD oA%TRn IV ML Bk RW

das ist: Der Rabbi spricht die Engel welche vom ohrt ihrer heiligkeit vom Himmel
gefallen waren sahen die Tochter des Kains welche mit blofler scham daher
giengen und ihre augen wie die huhren schminckten und irreten nach denselben
und nahmen weiber von ihnen wie (Genes. 6.2.) gesagt wird: Da sahen die kinder
Gottes nach den Tochtern der menschen etc. ... Die Riesen seind vom Himmel
herab gefallen von der zeit dexr sechs tagen der erschaffung und sie heissen

* HerMANY! DIENTS, Sidok Talmudja, 52., illetve EISENMENGER, . m. I 380-38L.
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darumb Nefilim, das ist Riesen (vont Nafal, welches fallen heisset) weil demjeni-
gen der sie ansiehet vor grofier furcht sein hertz nider fallet und verzagt wird.
Was des Ogs nahmen anbelanget so soll selbiger vom wort M3 Uga oder
Ygga, welches einen kuchen heisset [herkommen] wie in dem Talmudischen Trac-
tat Nidda, fol. 61. col. 1. in den Tésephoth, mit diesen worten angezeiget wird:

=R MY AN BTANRS WED A
DA% RTP3 MR Sy Mt mawy S nmnas

das ist Der Og hatt unseren vatter [den Abraham] auff den tennen stehend
gefunden als er kuchen zum Osters est zu bereitete und wird derselbe wegen
diese nahmens (der kuchen) Og genennet.”

A mdsodik példa: A NAGY OROSZLANYROL*

A Talmudnak Chollin nevii szakasszdban e[z] vagyon irva: A Csdszar monda
a Jéhosanak, a Chandnja Fianak: A ti Istentek oroszlanyhoz hasonlittatik, amint
{Amos. 3.8.) iratik: Orditt az oroszlany, s” ki ne félne? Miben 4ll annak Méltosaga,
amellyben Istenhez hasonlittatik? Akkor 6 felele a Csdszarnak, és monda: Nem
valami kozonséges oroszlanyhoz hasonlittatik az Isten, hanem az Oroszlanyhoz,
melly az Ilai nevii Erddben vagyon. Erre monda nékie a Csdszar: Kivanom, hogy
megmutasd nékem azt az oroszldnyt! Rabbi Jehuda felele a Csaszarnak, mondvan:
Te azt meg nem nézheted. A Csaszar pedig monda: Bizonnyal kivanom azt latni.
Akkor nyere a Rabbi Istennél kegyelmet, s” eldhiva azt, és az oroszlany eldveté
magat az 6 hellyébol, amellyben lakik vala, s” midén 400 mértfoldnyire volna a
Csaszartol, ordita egyet, amelly miatt minden viselds Asszonyok idétlent sziilé-
nek, s” Roma vérossanak kéfalai leomldnak. Midon pedig 300 mértfoldnyire ko-
zelitett volna, ordita, s” akkor minden embereknek zapfoga, s’ egyéb foga kihuila.
A Csaszar is leesék az & székébol a foldre, s’ monda a Rabbinak: Kérlek, kényorogj
Istennek, hogy Irgalmazzon, s’ vigye vissza azt az oroszlanyt a maga hellyére. 5/
még elégé Nagynak kellett ennek az Oroszlanynak lenni, ha az orditasa illy irtoz-
tato volt.”

Eisenmengernél: ,In dem Talmudischen Tractat Choéllin wird. fol. 59. col. 2.
auch eines grossen lowens gedacht worvon daselbsten also geschrieben stehet:

RUIM 10 prs oS e s uhR

NEMD MUY D N N5 D RY TR TN SR MRS RamON

o SR SD RS AT RIND SR RUIROWAS NS SR jvR Sp
NS 715 0K TS e RS SR USmea oS e Ryl

. DO MTNE TN NS TNITE IOUAN BT Rp3 MY R
Sp3 DT XY RHAPD S5 SER RSB BN MEND MRD

Y AS ST NIMIPR NP O ERE RGNS pTneN

T ROmED S5eR RPING AEman So RN OANY A

® HerMANY! DIENES, i ne 72, illetve FISENMENGER, i. m. L. 404405,
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das ist Der Keyser sprach zu dem Rabbi Jehdscha, des Chanéanja sohn euer Gott
wird einem I6wen verglichen wie (Amos 3.8.) geschrieben stehet: Der 6w briillet
wer solte sich nicht forchten? Worinnen bestehet dann seine fiirtre flichkeit? es
bringet ja ein Ritter einen ldwen umb! (so ist er also kein fiirtreffliches thier da
mann Gott damit vergleichen solte.) Da antwortete er ihm er wird nicht einem
solchen (gemeinen) 16wen sondern dem léwen welcher in dem wald Ilai ist
verglichen. Hierauff sagte er (nemlich der Keyser) zu ik ich begehre dafl du mir
denselben weisest. Er (der Rabbi Jehdscha) gab ihm zur antwort du kanst
denselben nicht sehen. Der Keyser aber sprach gewi lich ich begehre selbigen zu
sehen. Da bate der Rabbi umb barmhertzigkeit (ben Gott und rufite denselben an)
und der 16w wurde aufiseinem ohrt (in welchem er sich uffhielte) gebracht. Alf3
nun derselbe noch vier hundert meilen (vom Keyser) weg war briillete er einmahl
dar von alle schwangere weiber mifsgeburten brachten und die Mauren zu Rom
umbfielen. Da er aber nur noch dreyhundert meilen entfernet war briillete er noch
einmah! und fielen den leuthen die back und andere zahne aufs: der Keyser fiel
auch von seinem thron auff die erde und sprach zu dem Rabbi, ich bitte dich ruffe
Gott deffwegen umb barmhertzigkeit an dafl er ihn wider zuriick in seinen ohrt
bringe: da ruffte er Gott umb barmhertzigkeit an und er brachte den selben wieder
in seinen ohrt. Dieses mufja einer schrécklicher grofler 16w gewesen senn welcher
so grausamer weise hatt briillen konnen.”

A fordité mddszerének fellemz8i kézott meg kell emlitentink, hogy az altala
ismert dolgokat nem irja le, sok esetben egyszerusit. Megorokitésre mélténak itél-
te Ognak, a basani kirdlynak a torténetét, s Jénas halaban 1év6 gyongyrdl sz616
fabulat, a legendas allatok, a boszorkanyok, a lelkek csodait. Irt az afrikai, illetve
az amerikai ,Sido orszag”-rél. Az ,A”-kézirat tdbb mint szdz anekdotabél alld
gylijiteménye — amelyet a szerzdé nem szamozott meg — Salamon kirdly és Sdba
kiralyng torténeténél szakad meg. A fejezetcimek is jelzik, hogy Hermdnyi nem
ragaszkodott a talmudi mesekorhoz, ha mas idészakbdl taldlt lejegyzésre méltét,
gyljteményébe keriilt az is. Példaul a 194. levélen olvashaté torténet, amelynek a
cime: , Hetedik Kelemen Papéahoz j6tt Sido kirdly kvetje”. A 199. levélen taldlha-
t6 a legendas folydrol sz60l6 torténet, amely fejezet , A Szombation, vagy Sabbation
vizérol” cimet kapta.

Hermanyi Dienes szdképetre, mondatalkotdsara a latin tudomanyossag mellett
a kor embere szdmdra természetes — ma mar durvéanak, sét tragdrnak tdng —
expressziv kifejezések is jellemzdek.

Herményi Dienes forditasit olykor megttizdelte sajat megjegyzéseivel (példaul
a 166. levélen a , Halakba ment emberi lelkek” cimet viseld torténethez a kovet-
kezd megjegyzését flizte: ... s’ innen latyuk az okétt, hogy a Sidok Szombaton
ollyan erdssen vésarollydk a halakatt”). A 184. levélen (,,A metempsichosist mivel
bizonyittydk a rabbik?” cimd fejezetben) igy ir: ,,... 8" a t8bb demonstratio is nem
érne egy makkot”. A 189. levélen a ,Részekre vagdalt lelkek”-r6l olvashatunk,
amelyek kapcsdn megjegyzi, hogy ,,De elég eddig a Sidok bolondsaga, errdl t6b-
bet nem szollok”. Hermanyi elbeszélésében jelzokkel érzékeltette, méltatta vagy
marasztalta el a bemutatott szereplSket, eseményeket (példaul a 92. levélen, a
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.Rabbi Eliezer latorsdga” cimd fejezetben igy jellemzi a cimszereplét: ,,... igen
fajtalan, nagy kurvas Lator, vagy kurvak Mentora”). Az egyik fejezete pedig (106.
levél) a , Talmudi tragarsagok” cimet viseli. Amellett, hogy egy-egy torténete vé-
gén kozli a maganvéleményét az elmondottakrdl, a német nyelvi eredetihez mint
példatarhoz ragaszkodik forditdsa soran. Mondatalkotasat befolydsolta ugyan a
német nyelvii forrdsanyag, de érvelésében mar igen 6ntudatosan, s természetes
egyszertiséggel Gtvozte a teoldgiai szveget, a bibliai és a talmudi textust a ma-
gyar niyelv, olykor a beszélt magyar nyelv kifejezésrendszerével.

Hermanyi Dienes mfive f6ként a talmudi mesekorbdl villant fel részleteket.
A miifaj, amelyben Hermanyi Dienes J6zsef igazan otthonos volt, fontos szerepet
jatszott az Gjkori novella kialakulasidban. Hermdanyi Dienes Jozsef életmiivét sok-
irdnyi érdekl8dés, tudasvagy és irasszeretet fémjelzi. Onjellemzése szerint: ,,az
en Eletemnek IHistoridja, légyenek azok az en M[anu] Scriptumim, mellyeknek
szama mar is fel-ment CXXVIIII darabokra, ‘s allanak bé-kotve a” Thekamban”*

Talmudi anekdotak magyar nyelven — dicséretes szandék. Hermiényi Dienes
Jozsef tisztan iréi térekvését mutatja az is, hogy a klasszikus ellenséges vadakbol
egyet sem Orokitett meg kéziratiban. Vilogatasa, szerkeszt@i munkdja és meg-
jegyzései dltal sajatos karakterd, 6nallé miivet hozott létre, amely a XVIIL szdzadi
magyar mivelSdéstorténetnek is fontos dokumentuma.

Pdcsi Katalin

' HerMANY! DIENES, Emliékirat, i1, 181,
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