Jozsef Attila, Francois Villon: talilkozas

Nem léteznek clyan megfontoldsok, birmennyire

is dltalanosak legyenek, sem pedig olvasmanyaink,

bérmilyen messzire is terjesszik ki cket, amelyek

— - eltordlhetnék a hely sajiftossdgdt, ahonnan szélok és
: a tertiletét, amelyen kutatdsaimat folytatom.”

1929 szeptembere és novembere kozétt latnak napvilagot A Toll c. irodalmi
lapban Jézsef Attila Villon-forditasai.” E forditasok a legelsdk kdziil valok, ame-
lyek a périzsi didkot magyarorszagi irodalmi diadalutjan elinditottak. Jozsef Attila
elétt az elsd igazi forditisokat Toth Arpadnak koszénhetjiik,® még akkor is, ha az
irodalomtérténeti leltdrban Villon elsé forditéjaként Szasz Karoly neve szerepel.*
Idérendileg tehat Jézsef Attila ama irodalmi és politikai-kulturdlis folyamat
kezdeténél foglal helyet, amely a kézépkori kﬁltﬁgﬁl divatos irdt és szinhazi
sikerh&st produkal a 40-es évek Budapestjén.

Valoban, abban az évben, amikor Jozsef Attila versforditasai megjelennek, Villon
Magyarorszdgon nem tobb, mint egy hires ismeretlen. Az a hullim, amelyet a
szézadforduld Parizsdban Villon életmtivének és személyiségének yjrafolfedezése, és
féként a vele vald megismerkedés sokkja idézett el5,” Magyarorszagra eléggé késdn,
a harmincas évek elején juiott el, eleinte alig észrevehetd hatast gyakorolva,

Sokkal nagyobb jelent8ségii a weimari eredet(i I6késhullam, ahol Villon hirte-
len a kulturalis nyilvdnossdg érdeklédésének kodzéppontjdba keril. A térténet
ismerds. A Dreigroschenopernek a Theater am Schiffbauerdammban 1928. augusz-
tus 31-én lezajlott premierje utin egy irodalminak alcdzott vita robbant ki.
Kétségkiviil a Hiromgarasos ogera (ismertebb nevén: Koldusopera) elstpré sikerén
felduhodve ~ az elGaddast tobb mint egy évig nem veszik le a miisorrol — Alfred
Kerr azzal vadolja Brechtet, hogy songjainak sz&vegébe becsempészett 1Gbb
Villon-verssort,” s ezzel elkdvette azt a vétket, hogy elmulasztotta megjeldlni a
forditd, K. L. Ammer nevét. Utébbinak német nyelvi Villon-forditasai 1907-ben
jelentek meg. Kirobban hit a vita, s elég nagy hullimokat csap ahhoz, hogy djra

! Michel de CERTEAU, L'apération historique. In Faire de I'histoire. Sous la direction de Jacques LE GOFF
et Pierre Nora. Paris, Gallimard, t. 1. 1974. 19.

% Szept. 1.: Nyugasziald, melyet Vitlon szerzett énmagdért és cimborgiért, virvdn, hogy véliik folakasszik,
szept. 22.: Villonral meg a vastag Margotrol szolé ballada, okt. 6. Ballada, melyet Villon szerzett édesanyja
kérésére Sziizanydnkhoz vald kinydrgésképpen, nov. 24.; Ballada a hajdani idék ddmdirol.

* Ballada melyet a kilic készitett, anyja kérésére, hogy imddhatnd a Szent Sziizet és az Epitifium, melyet a
kiilié készitett a maga és cimbordi szimira, mikor egyiitt vald felakaszhisukat vdridk, 1919-ben jelentek meg
a N"yugatban, majd Toth Arpdd illesztette Sket Ordk virdgok cimd forditdskdtetébe (1923).

1878-ban Szasz Karoly, Paul Nisard A francia iredalom torténete c. munkajdnak forditasara vallal-
kozva nem keriilhette el, hogy lefordiisa a kényvben idézett 108 villoni verssort. De csak részletekrsl
van sz0, teljességében egyetlen balladaforditdst sem olvashatunk, csupdn a Nagy Testamentum szétszort
stroféit. A forditis hatdresetével 4llunk tehat szemben.

% Vitu &s Lognon {a XIX. szdzad legvégén) elészor tarjdk fel rendszeresen a kiilénbdz6 archivamok-
ban a korszak dokumentumait arnak érdekében, hogy a kélt§ palyajira, kornyezetére, az altala
emlitett személyekre, vagy a korra dltaldban jellemzé informdciékhoz jussanak. Nekik koszonhetd,
hogy a szévegek egész egységeinek értelmére fény deriilt, egy sor személyt és helyet azonositani
lehetett. Aztan Marcel Schwob dllhatatos kutatdmunkdja és a coquillard-ok perére és nyelvezetére
vonatkozd mélyrehatd tanulményai eredményeként alapvetd jelentGség felfedezéseket tettek a kiltd
Eletérsl és krnyezetérdl. Miutdn ezek az alapok megvo tak, Paris, Champion, Néri, Thuasne, Siciliano
és tarsaik megalkottdk miiveiket, amelyek mindegyike a maga modjan klasszikus és szildrd formit
adtak a kéltGre és miivére vonatkozd ismeretek egyitiesének.

A songok 625 sorbél allnak, s ebb8l mindéssze 25 sor szdrmazik Villontél.
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csak A Toll, 1928 dprilisdban, felhivija rd a figyelmet, Marai Sandor egyik cikkében,
amely a Brecht, a folvaj beszédes cimet viseli.

Mirél is van szé nagy vonalakban? Brecht valaszolt Kermek, kinyilvanitva
tikéletes kozdmbdsségét az irodalmi tulajdon targydban. Olyan nyilatkozat volt
ez, amelynek marxista tartalmat kénnyti volt felismerni. A jobboldal folytatta a
Kerr altal inditott tdmadést. Brecht pedig a baloldalt timogatasit élvezte, amely -
szintén nem mulasztotta el a vitdba vald beavatkozdst. Villon lassacskadn egy
ideologiai leszdmolas targya lett, szembedllitva, durvan leegyszertisitve, a kon-
zervativokat és mds reakciosokat a szocidldemokratdk és marxistak tiboraval
Barmint tortént is, ez a polémia elinditja az asszimilacié folyamatét, amelynek tiz
év mulva Budapesten is tantii lesziink.

1928 és 1931 kozdtt a weimari Németorszdg a maga képére formadlja Villont.
A valsaghelyzetnek megfelelSen aktualizalja, politikai szinezetet kolcstnéz neki,
sziintelentil a jelenbeli vonatkozasokhoz, 8ként az j eszmei tdjékozéddsokhoz
lleszti. Mindezt azért, mert a weimari korszak ,hasonléképpen ztirzavaros volt,
telve idegfesziiltséggel, mint az a kor, amelyben Villon élt. Maga Villon is,
értelmiségi proletér, ldzadé mivoltdval, amit neki tulajdonithattak, jelentségre
tett szert, elérhets kozelségbe kerult.”” Ett6l fogva a ,németesitett” Villon kezdte
megtestesiteni ,,azt a pontot, ahol a tirsadalmi felhivds és az irodalmi vilasz
osszetalilkoznak, a helyet, ahol heterogén természetiiek lévén, mégis egybeol-
vadinak mutatkozhatnak.” E talalkozasi pontok koziil emlitsitk meg Paul Zech
expresszionista kolt§ esetét, aki 1931-ben Berlinben megjelent ,villonidda”-jdban
egészen addig megy el, hogy a kézépkori koltébdl egy, a burzsodzia ellen felldzadt
forradalmart farag: ,ein grofier Desperado unter den Dichtern, ein Sohn des
Volkes”” A francia Villon-modellel szemben,” egy weimari modell sziletett, s
hamarosan atlépte az orszdghatirokat.

7 Lois Cons, Etat présent des études sur Villon. Paris, Les Belles Lettres, 1936, 93,

? Paul BeNiCHOU, Réflexions sur la critigue. In La statut de la litiérature— Mélanges offerts i Paul Bénichou.
Genéve, Droz, 1982. 6.

¥ Die lasterhaften Balladen und Lieder der Frangois Villon. Nachdichtung: Paul ZecH, Miinchen, DTV,
1991. 117.

1 De mondanunk sem kell, hogy magénak a francia modellnek is szamos véltozata van. V&, Louis
Cons, i. m. és Jean DUFOURNET, Villon ef sq fortune littéraire. Saint-Médard-En-Jalles prés Bordeaux,
Editions, 1970. Itt mondjuk el, hogy a weimarin kiviil létezett egy mdsik stilizdlt Villon-kép; ,ez
Amerikidban szletett és a francia koltdben a nyers humor és a durva tragikum pokoli el6futdrat 1atta,
azét a humorét és tragikumét, amely a Wild West és a gengszterek kicsapong6 életét koriilvette” (L.
Laczro Géza, A Villon-iigy, Pest, 1940. mérc. 31, 7.} Ez az amerikai kép az If I Were ¢ King-nek egy Mc
Carthy (csalddi nevén Justin Huntly) dltal Londonban a XIX. szdzad vége felé irt szindarabnak
koszonheti sziletését. A Ha én kirdly lennék francia forditasban 1926-ban jelenik meg, ugyanabban az
évben, amikor Francis Carco regénye, és hamarosan dtkel az Atlanti-Gcednon, hogy operett és film
formdjaban szillessen Wjja, The Beloved Rogue cimmel. Mc Carthy torténetének Gj alakvaltozata, a The
Vagabond King, a mdsodik amerikai film, amelynek f6hdse Villon, 1931-ben késziilt el. A The Vagabond
Kinget 1938-ban muta?‘ék be Budapesten, kizvetlentil azel6tt, hogy a Faludy-botrany kitért: ,Csavar-
gokirdly cimen, egy tilm futotta be ezelStt mintegy két évvel a budapesti mozikat, az amerikai
fantdzidnak toriénelemellenes, érzelgss alkotdsa, de mégis arra jé, hogy minden torzitis és hamissig
ellenére egy nevet ismertessen meg a kézonséggel, a XV. szdzad francia koltdiének, Francois Villon-nak
nevét. A filmmel csaknem egyiddben egy konyv is kezdett bujkdlni a pesti értelmiség kirében,
beszéltek 16la, kézrdl kézre adtak, linyok olvastik a pad alatt az iskoldkban, fiik vihogtak egy-egy
passzusdn, hivatalokat és klinikdkat jirtak be mint leklizdhetetlen epidémia [...] 5 mikor mér a
Zeneakadémian sajatos dsszetélel(i kbzonség tapsolhatott erinek a Léwi Arpadba oltott magyar—fran-
cia szellemkapcsolatnak, a kritika is felemelte szavat, hogy visszautasitsa azt a merényletet, amely
Villon tirligye alatt az irodalmi jéizlés és becstilet ellen tértént.” SEMJEN Gyula, Francois Villon. Magyar
Kultira, 1940. nov. 20. 152.
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A jelenség ékessz6l6 bizonyitéka Faludy Gyérgy kotete, amely 1937-ben jelent
meg," s amelynek szimottevs hanyada, az dgynevezett Villon adaptéciok, vald-
jaban semmit sem koszonhet az eredeti szovegeknek, mert nem Villon adaptaci-
6kat taldlunk benniik, hanem Paul Zech és Brecht Villon adaptéciéinak forditasait.
Mairpedig eppenseggel nagyrészt a2 weimari minta nyoman lemaésolt Faludy
,adaptacid” az, amely Vﬂ?on 1937 és 1942 kézotti viharos népszerfiségének
forrasa lett, annyira és olyan jol, hogy — barmikeént is vélekedjiink - ezt a
bestsellert” ugy kell tekmtenunf( mint Villon személye és miive magyarorszagi
kozismertségének alapjaul szolgalo szoveget.”

A késdbbi fejlemények felé tett rovid kitérdnk utdn (amelyre azéxt keritettlink
sort, hogy lathatova valjék, milyen mértékben lett ebben az id8szakban Villon
népszerd figura, teljesen alakithaté és mozgékony alak, akinek semmi koze egy
egykori francia koltéhoz, akit az irodalmi pantheonok jeges tisztelete muimidva
szikkasztott). Térjiink most vissza 1929 szeptemberéhez, és nyissuk ki A Toll c.
folyéiratot a 25. oldalon. Itt trénol magdban Jézsef Attila forditdsadban a Ballada
Villonrl meg a vasta % Margotrél. Cimét csillag disziti, amely egy rovid, t6mor
lapalji jegyzeire utal: ,Brecht Drei Groshenos::eljében Zuhidlterballade”. Azt
gondo]flatnank hogy Jozsef Attila mar Faludy elstt alkalmazta a brechti modellt.
Pedig nincs sz6 masrdl, mint a Kerr~Brecht botrany fentebb érinfett egyszerti
visszhangjardl, azaz a jegyzet félrevezetd, legalabbis szerkesztsi énkény terméke,
amelyet a vitaszellem és az irodalmi szenzacitkeltés kett@s szandéka, A Toll
szerkesztésének e két alapvet§ motivuma sugallt. Villon forditdsa sordn jézsef
Atiila nem alkalmazkodott a néimet modellhez. Sem Brecht, sem pedig Alfred Kerr
reakcios fecsegései nem osztonozték 6t Villon forditdsdra, egyikiik sem gyakorolt
hatast a francia kéltd miiveirdl szerzett olvasmanyélményére és a koltészetrsl
alkotott latomasdra. Hogy is tortént valdjaban?

1922-ben Juhdsz Gyula, Villon nagy csodéloja™ véddszarnyai ald veszi Jézsef
Attilat; a 17 éves fiatal kot valészintleg ez idS tajt hall el§szor Villonr6l
Eletrajzir6i allitjak, hogy a kdlts a szegedi egyetemen is tanulmanyozza a francia
koltét, amikor 1924-ben magyar—francia-filozofia szakra iratkozik be. Ebben az
évben istenkaromlas vadjdval birésag elé allitjak Lizadd Krisztus c. verse miatt.
A kovetkez6 évben nyelvészprofesszora eltandcsolja az egyetemrél, ezittal Tiszia
szfvvel c. verse miatt. Egy éves bécsi tartézkodds, majd rovid budapesti pihend
utdn Jézsef Attila Parizsba megy, és beiratkozik a Sorbonne-ra. Két esemény
forgatja fel a lelkét; Villon és a forradalom.” Ami az el6bbit illeti, Cserépfalvi Imre

" Frangois Villon Balladii, Farupy Gyorgy dtkoltésében. Bp., Officina, 1937. 90.
¥ Sikerének mutatéi a kijvetkezck: 2 (jrakiadds 1937-ben, 2 1938-ban, 1 1939-ben, 4 1940-ben. A 40.
k1adés a kdzelmiiltban jelent meg a Magyar Vilag kiad6nal:

? Barmd legyen is az oka (egyébként tilsdgosan is heterogének ezek ahhoz, hogy itt kitérjiink rédjuk
- 1. ezzel kapcsolatban szakdolgozatomat: A magyar Villon, Fogadtata.stortenetl vazlat 1919-1936/1937-
1940, Tverdota Gyorgy vezetésével. Hozzéférhets a Sorbonne Nouvelle Paris 11l egyetem Altaldnos és
Osszehasonlits Irodalomtbrténeti Tanszékén), Faludy fontossaganak makacs elhallgatdsa ezen a téren,
vagy legaldbbis az a térekvése, hogy e fontossdgot elhanyagolhaté ardnyokra redukaljdk, kivétel nélkiil
]ellernn a magyarorszagi Villon-irodalmat.

* Mikor Bleriot eldszor kelt 4t gépmadardval a csatorndn, én Varadon egy francia pilotéval
ebédeltemn a Kispipdban. A pilota roppant foldhozragadt g{)ndolatokon kérddz6tt, én a régi nagy
Villon verseit olvasgattam leves és fGzelék kozott, Ugy éreztem, hogy nehény ezer kilométerrel
magasabban jarok, mint 6.” JuHAsz Gyula, Repiildk. Délmagyarorszdg, 1927. jin. 9. In U6., Osszes miived,
II. Bp., Akadémiai, 1963. 307.

' L. err6l NEMETH Andor, [ézsef Attildrsl. Bp., Gondolat, 1989. 62-64.
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igy emlékezik vissza: , Villonért rajongott, mindig az irattdskéjaban volt... kiils-
nosen a kozépkori Périzs érdekelte, s a kinyvtirban ilyen téméaji illusztralt
kényveket nézegetett, tanulmanyozott.”™

Jozsef Attila egyik levelébdl, amely 1927, aprilis 5-én kelt, megtudhatjuk, hogy
a magyar kolt§ torténelmi ismereteit hamarosan filolégiai olvasottsdggal egésziti
ki: ,Nem akarsz francia kényveket? A bolti arnél olesébban tudnék beszerezni.
EgyelSre, ha mas nem érdekel elkiildhetem a k&vetkezét: Le jargon de Frangois
Villon. Igen kedves és szérakoztatd olvasmény. PL megtudhatod beléle, hogy
az V. ba%ladéban az ‘emboureux’ szd roupieux, carieux, marieux s a VIL-ben
joyeux, dieux, mieux etc. rimel, tehdat minden valdszinfiség szerint Villon az
emboureux-t embourieuxnek ejtette ki, természetesen kortdrsainak egy részével
egyttt. Killonben magénak Villonnak a konyvét is elkiildhetem, a legnagyobb
koltok egyike.””

Mindebbdl azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a fiatal Jozsef Attila
kézvetlen képet alakit ki, amelynek nincs koze a francia parnasszistak és szimbo-
listak stilizalt Villonjdhoz (mint Juhdsz Gyulanak, akit Verlaine Villon-értelmezé-
se™ ihletett) vagy ahhoz, amely a weimari német baloldali irodalom kéreiben
formalédott (Zech vagy Brecht Villonja).”

Ennyit a Villon-élményrél, de mi a helyzet a forradalommal? Périzsi tartézko-
ddsa alatt a magyar kolté belép az Anarchista—Kommunista Partba, és felveszi a
kapcesolatot a Kommunista Part magyar munkastagozatdval, anélkiil, hogy fel-
hagyna harcos aktivitdsdval, amit az is mutat, hogy részt vesz a mdjus elsejei
felvonulason. Nyar végén hazatér Magyarorszagra. 1929-ben tagja lesz a Bartha
Miklés Tarsasdgnak,” éppen akkor, amikor az a szervezet politikailag és ideols-
giailag radikalizdlddik, vélaszul arra a stlyos valsagra, amely az orszdg egész
gazdasagat sijtja.” Jozsef Attila harcos politikai elkotelezettsége 1930-ban még
élesebb kirvonalakat 6lt. Csatlakozik a kommunista parthoz (ne feledjiik, illegd-
lis, lild6z06tt partrdl van szo), s tobb mas tarsaval e?riitt elhagyja a Bartha Miklos
Tarsasagot (amely tobbségi ideoldgial nyomasra éles jobboldali fordulatot tesz),
és tevékenységét munkdsmozgalmi kérokben folytatja. 1931-ben vagyunk.

Ebben az évben jelenik meg Jozsef Attila 1j kotete, a Dintsd a tikét, ne sirinkozz
cimmel. Eredeti m(ivei utan, kotetzaré gyanant a kolts el6veszi harom régebbi
Villon-forditdsit, amelyek két éve A Toll-ban lattak napvildgot, s amelyekhez
hozzaftizi Villon hires négysorosdnak eladdig publikilatlan forditasat: , Francia
vagyok, mérgelédhetem. / Ponthoise-i Péarizs volt sziiléhelyem. / Most hét egy
kenderkétélidl fejem / megtudja majd, mit nyom fenekem.” :

16 Jgzsef Attila Périzsban. Szerk, SzapoLcsI Miklds, Bp., Szépirodalmi, 1982. 123.

7 Tozsef Attila levele Jézsef Jolinhoz; [dzsef Attila Vilogatott levelezése, Bp., Akadémiai, 1976, 146.

1 1906-1907 telén Juhdsz megirja hires Cdon balladdjdt, amelynek héséil Villont vélasztja.

% Ismeretes, hogy Jozsef Attila kiviilrd] tudta Villon balladéit, elejétdl végig (természetesen francidul),
mddjaban 4llt tirsaségban is szavalni ezeket, ami természetesen nagy megelégedésére szolgalt.

®Fz az 1925-ben alapitott, igen kiilonboz6 irdnyultsdgl fiatalokbol szervezSdott tarsasdg (a
bolsevizmussal és a fasizmussal rokonszenvezd tagjai egyardnt vannak) a Bethlen-konszolidécio
megakadalyozdsat tzi ki célul. Kévetelései és szellemi tajékozddésa révén bizonyos értelemben az
1933-ban indulé népi mozgalom elzménye. Jézsef Attilinak a Bartha Miklés Tarsasigban valo
kizremiikdése megfelel a kolts népies korszakdnak, amelynek eredményeit Nincsert apdn, se anydm
c. kotetdben (1929 febrl) ismerhetjitk meg.

M Olymértskben, hogy a nép elégedetlenségének nisvekedése miatt, megfélemlitve a témegmozgalmaktSl
{l. az 1930 szeptemberdben elfojtott tintetést) a kormény a stataridlis Allapot bevezetését tartja sziikségesnek.
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Megjegyezziik, mindenekel6tt, hogy a gy(jtemény nem tartalmaz mas fordi-
tast, és hogy Villon a kolt6 kizarolagos valasztottja marad, anélkiil, hogy forditas-
kotetet kivanna osszeallitani.”

A Villonhoz ekként val6 fordulds nyilvdnval6an nem véletlen. Val6jaban, hogy
a lényegre térjiink (talan tulsdgosan is gyors litemben), J6zsef Attila elméleti
munkdassadgénak olvasésa arr6l gy6z meg, hogy a kolt6 érintkezési pontot keres
forradalom és fegyelem kozott, olyan kapcsolatot, amely lehet6vé teszi a megfon-
tolt harcot a polgari és kapitalista tirsadalom ellen, msfszilérditva a népi tudast
és a nemzeti 6ntudatot. Ez érintkezési pont megtestesiilését Villonban (mfivében
és palyajan) latja, mint errél a f6cim arulkodik, amelyet a Dontsd a tékét végén
kozzétett négy Villon-forditas folé irt: ,Villon Frangoisnak... a tanult francia
betyarnak harom balladéja és négy sorocskaja”.

,Betyar”, azaz egyszerre torténelmi valosag és irodalmi alak, egyszerre jelenti
a csavargot, az utondllét, szokevényt, és egy torténelmi helyzetre utal,
szigorian magyar fikciéra, amely nem felel meg semmiféle francia realitasn
sem.” Ha eltekintiink Benedek Marcellt6l (A francia irodalom c. 1925-ben megjelent
munkdjdban Benedek Frangois Villont Balassi Balinthoz hasonlitja), J6zsef Attila
az els6, aki a ,pdrizsi didk”-nak magyar nemzetiséget kolcsonoz,” nemzeti
referencialis 6vezetekbe vezetve be 6t, vagfy l}Saontosabbem: atkoltés-tipusu olvaséi
programot javasolva: az olvasét nyiltan felszélitjdk arra, hogy a szoveget gy
értelmezze, hogy a mashol és valaha torténeteket az itt és mostba foglalja.
A ,betyar” sz6 Villont a régi Habsburg birodalom elnyomé hatésagai elleni
lazadasok és felkelések hagyomanyéba illeszti. Tegyiik hozza azt is, hogy a
,betyar” sziikségképpen az alacsonyabb néprétegekbél szarmazé embert jelent
(attételesen — és egyébként az urbanizacié nagyon is redlis folyamataval meg-
egyezden — a szegény nép a ,proletar” fogalmdval asszocialédik). A , betyar”,
egyesitve a ,tanult”-tal, Jozsef Attilanak azt a politikai reményét fejezi ki, hogy a
népet tanitani kell, hogy ezaltal kezébe adjuk a lazadas eszkozeit, olyan ,mtvelt-
séggel” kell ellaitnunk, amely autoném gondolkodast és igazi egyéni szabadsagot
biztosit szamara. Villon nevének hat bet(je tehat egyesiteni latszik Jozsef Attila
programjanak kiilonb6z6 oldalait.”

1930-t6l kezdve, mint emlitettiink, a kolté megszilarditja Eolitikai ozicibit és
radikalizalja kolt6i tajékozoddsat. Mindennek az 1931-es kotet nyilvanvaléan
kifejezést ad, amint ezt a korabeli sajté nem mulasztja el hangstilyozni: ,J6zsef
Attilanak eddig is voltak figyelemre mélt6 versei, de nem volt nyilt allasfoglalasa.

2 Mint példaul Téth Arpad esetében, aki — mint lattuk — Orok virdgok c. forditasgytjteményét (1923)
két figyelemre mélt6 Villon-adaptaciéval nyitja, amelyek el6z6leg a Nyugatban jelentek meg. Ha a
ballacﬁéyk Toth altali kivalasztdsa kiilonb6z6 interpretciokat tesz lehet6vé (a legérdekesebb koziiliik
azt dllitja, hogy egy torténelmi-politikai kontextusra torténik altaluk valaszadas), ezt f6leg a kulturdlis
rehabilitaci6 gondja vezérli, mint ahogy az emlitett kotet elGszavabol vett részlet muta?‘a: »~Az olvaso
az itt kovetkez6 lapokon tobb olyan igen nagy kolt6vel is taldlkozik, akiknek remekeivel az egyébként
nagyon gazdag magyar forditdsirodalom eddigelé meglehetfsen sziikdsen bant.”

A ,betyar” targyaban érdemes tanulmanyozni: DOMOTOR Sandor, A betydrromantika. Klny. Nép-
élet-Ethnographia 1930. 36., amelynek létezik egy sziikszavi Osszefoglalisa a szerz6 tolldbdl a
Nouvelle Revue de Hongrie c. francia nyelv( foly6iratban (1937. jun. 511-521.)

% Olyannyira, hogy Jozsef Attila magyarositja a kolt6 nevét, Villon Ferencnek nevezve 6t. Ez a
névmagyarositasi gyakorlat e korban nem egyedi eset, elegend6 példaként Jules Verne, alias Verne
Gyula nevét emliteni. .

% Meggy6z6dhetiink a ,betyar” téma fontossagérol Jozsef Attila életmdvébeén és egy ehhez nagyon
kozeldll6, mi tobb, hasonlatos témdérdl, a ,szegénylegény” motivumérdl, ha elolvassuk 1937. dpr. 11-re
irott Sziiletésnapomra c. versét: ,Lehettem volna oktat6, / nem ily toltStoll koptaté / szegény / legény.”
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Nem tudtuk hov4 sorolni és § sem tudta: hova tartozik. Most mdr tudja és tudjuk
mi is.”"*

Jézsef Attila igazi harcos kolts. Uj konyve, a Dintsd a tékét, ne sirdnkozz,
nyiltan, batran all ki a gatra, hogy a maga mestersége, az irodalom fegyverével
harcoljon a szocializmus megvalésitisa érdekében. Az a koncepcidja a miivé-
szetrdl, hogy a mfivészetnek és a miivésznek is az osztilyharcot kell szolgalnia.””

Jozsef Attila, aki ... tehetsége révén igazi poéta is lehetne, a , proletarkolts”
cimét ambiciondlja ... Verseskonyve mindenesetre beszédes bizonysdga annak,
hogy a bizonyos oldalrdl reakcidsnak kikialtott magyar kir. {igyészség milyen
liberdlisan értelmezi kényvcenzirazasi jogat.”™

Ennek ismeretében, és tudva, hogy a Dinitsd a tdkél, ne sirdnkozz megjelenése
idején a magyar politika egyre inkabb jobbra tolédott (1931 augusztusiban
megbukik Bethlen Istvan és gréf Kdrolyi Gyula lesz a miniszterelnok, aki
szeptember 19-én statdriumot rendel el) érthetd, ha Jézsef Attila kihivja maga ellen
az igazsagszolgaltatds haragjat. A belsd nyugalom {616t 6rkddé szervek, amelyek
lesben allnak minden lizadé szandék ellen, nem tehetnek madst, mint hogy szd
szerint veszik az &tvitt értelmd olvasdsi programot, amelyet Jozsef Attila nyfltan
javasol. Hogy a koéltd nagyon is tudatdban van ennek, mi sem mutatja jobban,
mint hogy kotetzarbéul éppen a villoni négysorost vélasztja. Olyan vélasztas ez,
amelyet fentebb idézett 1927. dprilis 5-én kelt levelében igy indokol: ,Melyeket
azért irok, hogyha netan én is statarialis birésag elé keriilnék, megnyugtasson az
a tudat, hogy Villon is légott d'une corde d'une toise.””

Nem t6bb ez vicenél? Jobb, ha azt mondjuk: el6érzet. Ime, egy részlet egy 1932.
majus 8-an megjelent cikkbél, amely az Uj Magyarorszidgban latott napvilagot,
egy olyan lapban, amely a szélsﬁjobgolda]hoz allt kozel:

LVillon a koézépkorban élt, kolt volt és csavargd, lebujoknak és hercegi
palotiknak volt felvéltva a latogatdja és szabadszajlisaga miatt gyakran meggytilt
a baja a fensﬁbbség%el. Rengeteget iilt bortonben, egy francia herceg fel is akarta
akasztatni, de mivel a siralomhazban megeresztett egy pompdsan sikeriilt tréfas
rigmust, megkegyelmezett neki.

Ez a kozépkori ,destruktiv”’ kéltd, tigy latszik, még haldla utdn is ziirzavart
okoz. Mostanaban Jézsef Attilanak, a fiatal kolt6nek, a Villon-versek forditojanak
okozott kellemetlen perceket egyik versével, amelynek forditdsit szemérem-
sértés miatt inkriminalta az tigyészség. Ugyanakkor izgatds miatt is vadat emelt
Jozsef Attila ellen ,,A szocialistak” cimd sajat verse miatt... nyolc napi fogsagra
itélte.” Jozsef Attildval a legjobbakra és a legrosszabbakra szovetkezve, ime,
Villon ilyen viszonyok kozott kezdi meg’irodaimi és politikai palyafutdsat

* BABRY Zoltdn, ,Déntsd a tokét, ne sirinkozz”. Az Ut (Bratislava—Fozsony), 1931. aug. 20. 16. Ezt a
méltatast, mint azokat, amelyek adatait a 27., 28., 30, 35, 36. sz. jegyzetekben kozdljiik, a Kortdrsak
Jozsef Attilgrol c. dokumentumgyGitemeénybdl (Bp., Akadémiai, 1987, L kot. 223} idézziik. (A tovabbi-
akban: Kortdrsak.)

7 K ALMAN J6zsef, Van-¢ szocialista lira? Szocializmus, 1931. jul. 223-224. (Kortdrsak, 223.)

® Jozsef Attila iij versei. Budapesti Hirlap, 1931. méj. 24. 34. (Korkirsak, 213.)

* Franciaul a szévegben. i ‘

A Gadd-tandcs kritikdja egy Villon-versrél, Uj Magyarorszdg, 1932. méj. 8. (Kortdrsak, 231-232.)
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Magyarorszagon.” Kezd6dd karrier, amely gyorsan meghitsulf, hiszen tudjuk,
hogy a Déntsd a t6két, ne sirdnkozz kotet sorsa megpecsétel6dott. Az 1931-ben
kezd&dott per 1933 dprilisaban zarult. Az itélet a 8 napi foghdzon kivil, amelyet
kirénak ra (végrehajtasat harom évre felfliggesztve} a birosag elrendeli az §sszes
forgalomba keriilt kotet elkobzasat és bezizasat.” A torténelem irdnidja, hogy
Jozsef Attila Villon-forditdsai és forradalmi verseinek nagy része a nagykézonség
szamdara teljesen ismeretlenek maradnak a kommunizmus bekoszontéig.

A Dintsd a tokét, ne sirdnkozz tehat Jozsef Attilat és Villont a vadlottak padjara
lilteti, egymas cinkostarsaivd bélyegezve Gket. Ez a parhuzamba allitds viszont
kordntsem maradt kiilsSleges (nem meriilt ki a Dintsd a t6két kritikal fogadtata-
sdban és birésagi értelmezésében), hanem féleg bels6leg valdsul meg (Jozsef Attila
Villon-recepcidja révén). Miirél mtre haladva, a kolcsonhatasok jatéka olyan
messzire megy, hogy bizonyos szévegen kiviili tényez&k ellenére (mint a ,fordi-
tas” megjelolés, amely az idegen szdrmazas jele) a megalkotott (Jozsef Attila
kolteménye) és az jraalkotott (a Jézsef Attila dltal leforditott vers) kozotti formai
és stilaris kiilonbségek szinte elenyészdek. '

Ugyanazt az egyszer(iséget, ugyanazt a tilfinomultsag nélkiili természetességet
taldljuk minden esetben, ugyanazt a nyelvi szabadsagot, ugyanazt a formai
fegyelmet, a stilusalakzatok athasonité hasznélatat, mint az ,,apro tényekhez” vald
villoni folyamodas esetében. A konfesszi6, a vallomads és az objektiv leirds ugyan-
olyan paradox médon egyesiil forditdsban és eredeti kéltermnényben,” de ugyanigy
alkalmazza itt és ott, egymaés utdn a ,népi” és ,tudos” referencidkat, ugyaniigy
konfrontdlja a koltéi ,.en”-t a szocidlis ,mésik”-kal stb.* Olymértékben, hogy a
korabeli kritikusok nem gy&zik hangsilyozni a kozelségnek ezt a benyomasait:
JKotetének atolvasdsakor haromszor is eszembe jutott, hogy magyar Villon-nak
nevezzem 6t, még mielStt felfedeztem volna a kotet végén levs forditdsokat.”™
Tovébba: ,Francois Villon-ra, a hathatatlan franciara emlékeztet, ahogy szertelen
koltoisége mai:jirval ragadja a kiilvarosok, a proletdrnegyedek vilaga felé.”*

Es hogy a kritikusok kijelentéseit kiegészitsiik, hozza kell tenniink, hogy a
harmincas évek elejétdl fogva Jozsef Attila kdlcsonveszi a balladaformat, a refrén
technikajat és a rimszerkezeteket.” A belsé pérhuzamokat tehat, amelyekrol
beszéltiink, dthasonitonak mindsithetjiik. Es hogy megprobaljuk mélyebben meg-

3 Valgjaban Toth Arpad az els6, aki minden részletre kiterjed6 kontextusba agyazza Villont. Minden
arra int, hogy kapcsolatot hozzunk létre egy politikai és torténelmi atmoszféra iﬁzﬁtt, amelyet a kdltd
apolitikusnak itél (a hdborti elvesztése, a Tanacskoztdrsasdg bukisa, amelyben 6 részt vett), és az utolsd
itélet légkore kizitt, amely a két ballada eredeti szivegét dthatja, amelyeket Toth az dsszes t5bbi kiziil
kivilaszt. Minden bit6 hasonlit és a Fehér Terror sem. nélkiildzte ezeket.

* Megjegyezziik, hogy néhdny évvel késébb Faludy Villonja is egyike lesz a niyilaskeresztesek dltal
kényvmiglydra itéit konyveknek.

* Ebben a bségesen térgyalt kérddsben 1. példaul Meszory Dezss, Villon Magyarorszigon, Bp.,
Rézsavilgyi 1942, 40. - SzaBorcst Miklés, Erik ¢ fény. Jozsef Attila élete és pdlydia 1923-1927. Bp,,
Akadémiai, 1977. 632-633. — Szasovcst Miklos, A verselemzés kérdéseiliez. Jozsef Attila: Eszmélet. Bp.,
Akadémiai, 1969. 4749,

M Jozsef Attila finom liraisdggal él (Harmatocska, Binat), népies hangnemet hasznal (Regis ének,
Aradat}, Yomor szocidlis atmoszférdt fest le (Anydm, Tiszazug), szatirikus ténusban szolal meg (Egy
koltdre, Bethlen Istvdn), és agitdtori és forradalmdr jellemét domboritja ki (Tomeg, Farsangi lakodalom,
Szocialistdk).

3 Dstpa Jend, Déntsd a t6két, ne sirdnkozz. Erdélyi Helikon (Cluj — Kolozsvdr), 1931. m4dj. 410-411.
(Kortdrsak, 216.) :

*1u, A legérdekesebb kolid. Tarsadalmunk, 1932. nov. 5-7. (Kortdrsak, 251.)

¥ Mint a hires Haszon cimd ballada esetében, amely 1933 tavaszdn keletkezett.
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érteni Villon Jozsef Attila 4ltal térténd elsajatitasat, sszpontositsuk figyelmiinket
a forditdsokra, minden ellentmondds és minden fesziiltség helyére.

Jozsef Attila elhatarozza, hogy majdnem szé szerint leforditja a Nagy Testamen-
tum 12. sorat: ,Je ne suis son serf ne sa biche”, a kvetkez&képpen: ,Nem vagyok
szarvasa sem ze.” Létszélag rossz mésolat vagy kényszermegoldds, a magyar
valtozat nem utal a jobbagysagra, a hiibériség birdlt vilagara, de Thibaut d’Aus-
signy feltételezett homoszexualitdsara sem. Elméleti megkozelitésben a sor fordi-
tasdt kozepesnek mindsithetjiik. De ha ez a ,szarvas” és ez az ,,6z” kétesértékd,
amennyiben a forras-széveghez valé hiiség kockdzatos kritériumahoz tartjuk
magunkat,® ezek mégis 1j értelmet kapnak, a belsé kapcsolatok (mtsl mig)
keretében. Ha eltekintiink a francia nyelvi jelentéstél, a magyar verssor minde-
nekel6tt egy hierarchikus viszonyt illusztral, az ember és allat kozott éppugy, mint
a kiilonbozé nemek kozott. Jézsef Attilanal mindeniitt megtaldljuk a vilagnak valé
szerencsétlen alavetettség témdit, de nemcsak ezt, hanem a szarvas motivumét is
tobb izben alkalmazza (amely egyébként a harmincas évek archaizilé dramlata-
ban kézkedveltségnek drvendett).” Vajon ezek szerint valamiféle belsé logikarsl
lenne sz6? Ugy latszik, hogy igen, mert ennek nyomat megtaldljuk a tudatos
deforméciékként sziletett forditisok passzusaiban is. Ez torténik az ,06lnyi
hosszi kotél” esetében. A ,toise” jelentése: 61", ,r6f”. Egyszotagn szavak, j6l
alkalmazhatok, s a hires négysoros tobbi ismert forditéja nem is mulasztja el ket
haszndlatba venni.* Els& latasra tehdt tigy ttinik, hogy a , kender” sz valasztisit
a ,toise” helyett Jozsef Attila forditdsdban semmi sem indokolja:

Most hét egy kenderkitsltsl fejem
megtudja majd, hogy mit nyom fenekem.

Mindazonaltal taldlunk egy olyan kolteményt, amely kordbbi, mint a négysoros
forditasa: a Kidrisok c. versr6l van sz6, amely 1928 nyarin sziiletett:

Roézsa a holdudvaron,
aranyov derekadon.
Kenderkétél,
kenderkitél nyakamon.”

Tl minden értelmezésen, amelyre itt nincs teriink, ez a példa elegends ahhoz,
hogy szemléltesse a mivek egymas kozotti korforgasat (Jozsef Attila kolesdnvesz
Francgois Villontdl, de kolesonodz is neki). Lemondva arrdl, hogy a korforgas eredmé-
nyeit, amelyeket a négy évtizedes Jozsef Attila-kutatds bdséggel idézett, Osz-
szegytitsiik, elégedjiink meg annak megallapitdsaval, hogy az elsajititis és az
ozmozis eme jelenségével mindenditt taldlkozunk. A magyar kolténél a forditas
atlépni latszik 6nnon hatdrén és hasonulni latszik a forrds-széveghez, hogy eredeti
szoveggé viliék. Ez a benyomds csak megerdsodik, amikor konstataljuk, hogy ezutan
Jozset Attila tébbé mdr nem fordifja Villont Kétségtelen, Jozsef Attila Osszes

# A mifordité sokféleképpen prébdlhat boldogulni e sorral, de semmi esetre nem teszi jol, ha
csaknem sz szerint adja vissza, nunt Jozsef Attila.” Meszdry Dezsd, uo. 38.

¥ Gondoljunk Bartok Béla Cantfufa profundjira, amelynek a kompondldsa 1930. szept. 8-dn fejez6dott be.

% Ez a helyzet példaul ILLvEs Gyula forditdsdnak esetében: ,Francia vagyok, csak ez kellett / Péris
sziilt / Ponthoise mellett /; Rif kitél siigja majd fejemnek, / Hogy mi a siilya fenekemnek.” In Villon
vsszes versei. Bp., Eurdpa, 1992. 118.

*! [dézi Vas Istvan [dzsef Attila Villon-forditisdrgl. Csillag, 1955, 950,

-
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miiveinek kiadasai tartalmazzak a Nagy Testamentum harom publikalatlan bevezet6
strofajat (plusz a negyedik stréfa elsé felét), de ez a megallapitds csak megerdsit
benniinket abban a meggy6z6désiinkben, hogy még ha Jozsef Attila teljes egészé-
ben le is akarta forditani a Nagy Testamentumot, nagyon hamar félbeszakitotta
munkajat, mintha szervesen asszimilalta volna a francia kolt6 mdvét és éppen
ezaltal megsz(int volna tiszteletben tartani a sziikséges tavolsagot, amelyet minden
forditonak kotelessége megdrizni az eredeti szoveggel szemben. Végiil ha dgy
tetszik: annak érdeké%)e.n, hogy egy ingatag és koriilményes azonosulés stadiuman
talléphessen, inkabb egyszer s mindenkorra lemond a formai frusztracioktol.

Mint minden fordit6, 6 is tgy érezte: ki van téve a veszteségnek és a

ocsékolasnak, tehat a forditas nyelvi rendszerének, amely objektiv adottsagai
olytdn képtelen visszaadni az eredeti minden részletét és oldalat. Forditani, ez
nem mas, mint egy egyszerre fizikai és ismereti a¥‘aradoxon szenvedd alanyanak
lenni: Senki sem keriilhet kiviil azon a helyen, ahol éppen tartézkodik: ,,...nem
fog amacska / egyszerre kint s bent egeret.”” Hogy fordithassunk, ki kell Iépniink
a szovegbdl, ozj(ektiv eszkozoket kell taldlni, hogy megfelel6 tavolsagba keriﬂ')ﬁnk
t6le (egyenértéki megoldasok keresése, belenyugvas a kényszermegoldéasokba, a
forma helyredllitisa), mikozben az életerSs targy, a szoveg rengelkezik sajat
referenciaval, amelyet sohasem lehet megkeriilni, egy ,mtizsai kapcsolattal har-
monizalt” szervezettel, amely megkoveteli a legteljesebb figyelmet és amely
maganak tartogatja az egyszerre mindeniitt jelenlévé és mindenhaté tekintet
jogat: a szoveg sohasem engedi, hogy elhagyjik, sem hogy distanciat teremtsenek
vele szemben. Az azonosuldsnak ebben az esetében konnyt( elképzelni, hogy a
formai problémaknak és a bel6le folyé megsziintethetetlen fesziiltségeknek az
elhanyagoldsa a teljes és szabad behatoldsnak, azaz a veszteség érzését6l megsza-
baditott szovegteljességnek a javara, szinte magatol bekovetkezik.

Végiil is elég elolvasni J6zsef Attila miveit, aki hosszu ideig alkalmazza a
villoni technikakat,” hogy meggy6z6djiink réla: Villonnal val6 kapcsolatai szaba-
dabban kibontakoznak eredeﬁgcf,arabjaiban, mint forditasaiban. Kevésbé érdekes
az, hogy Jézsef Attila volt az els6, aki magyar nemzeti szinezetet kolcsonzott a
francia koltének. Fontosabb, hogy egy nagy felfedezést tett: Villon életmtivének
strukturait tokéletesen at lehetett iiltetni, ezek megmutatjdk azt a képességiiket,
hogy egyszerre poétikai és tarsadalmi értékre tegyenek szert, s igy értelmes
kapcsolatba keriiljenek az olvasok kiilonb6z6 csoportjaival. Jozsef Attila egy €16
képet alakit ki, amely egyarant érinti a képzeletet és a torténelmet. Méasként szélva
6 az els6, aki a torténelmi helyzet tarsadalmi struktiraival homolég forditast
képes létrehozni.*

Ha nem igy tortént volna, a Vastag Margot soha nem jelenhetett volna meg a
birésag el6tt szemérem elleni vétség vadjaval.

Marc Martin (Périzs)
(Forditotta Tverdota Gyirgy)

42 Eszmélet, 1934.

* Villon-forditdsai utén irja Lebukott c. versét, majd egy évre ra a Mondd, mit érlel-t. Két évvel késGbb
a Bérmunkds balladdt, a Tokések haszndrdl c. balladat, aeéxgaszt. Mindezek villoni mintéji balladdk Vas
Istvan szerint. (VAs Istvén, uo.)

“ Jozsef Attila, aki tudatdban van ennek, a vastag Margot-r6l sz616 ballada leforditdsa kapcsdn nem
mulasztja el megjegyezni: , leforditottam ugyan sikeresen, de pusztin azért, mert kit(inG kolteménynek
tartottam és tartom. [zsef Attila dsszes mitvei. III. Bp., Akadémiai, 1958. 228. A ,sikeresen” szo itt
val6szintileg kevésbé a széveghtiségre, mint az 4tiiltetés programjéra vonatkozik.
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