adatoknak alapjdn, melyek réla szélnak! Mit hoz
még napfényre beldle a tervszerli kutatds vagy a
véletlen? Nem lenne-e hasznos az ismert
adatokat legaldbb Osszegylijteni, megirni el-
veszett, ,bujdosé” koltészetiink, irodalmunk
torténetét?

Varga Imre

Fénagy Ivén: Fiist Mildn: Oregség — dallamfejtés.
Bp. 1974. Akadémiai K. 220 1., 1 hanglemez.

Két tudomdnyteriilet kozott dll Fénagy Ivin
munkdja: a szerzd fonetikus, de a munka cél-
kitlizése poétikai-stilisztikai jellegli. Mdr A kolt6i
nyelv hangtandbdl c. munkdja (1959) azzal foglal-
kozott, hogy a versek sajitos hangviszonyait
vizsgdlta, elsGsorban olyan jelenségeket,
amelyeket eléggé elnagyoltan hangszimbolika
névvel szokds illetni. Fénagy eszkozfonetikai
iskoldzottsiga elsGsorban a hanglejtés vizsgilatd-
ban nyilvinult meg, munkatdrsdval irott
monogréfidja (Fénagy Ivin — Magdics Klira: 4
magyar beszéd dallama. Bp. 1967.) mdr azt a
tételt is tartalmazza, hogy a minden nyelvi kozlés
akusztikai velejardjaként ismert hanglejtés egy-
szersmind poétikai-stilisztikai lehetdségeket is
tartalmaz. Ezt voltaképpen sosem tagadta a
nyelvtudomdny és a metrika-stilisztika, mind-
azdltal a modern, mérési eredményekkel is rendel-
kez6 fonetika kindl el8szor lehetdséget e fel-
ismerés pontos, megbizhaté igazoldsdra. Volta-
képpen a hanglejtéskutatds kdzben alakult ki
Foénagy felismerS-utinjitszé fonetikai kutatdsi
médszere. Ennek lényege abban 4ll, hogy vala-
milyen meghatdrozott beszédszitudciéban (pl
orom, harag, jdték stb.) veszi fel a szoveget,
ennek egyes kisebb egységeit, szavakat vagy széla-
mokat kiilén végja, igy mutatja be tovabbi kisér-
leti személyeknek, akik feladata rekonstrudlni az
eredeti szovegkOrnyezetet. Fénagy eredményei
szerint ez legtobbszor sikeriil: a szavak dallama
olyan informdciét hordoz, amely rekonstruil-
haté, és jelentéssel bir.

Ezek voltak az eldzetes feltevések, amelyek
alapjdn és bizonyitdsira késziilt a jelen
monogréfia. A kélté Fiist Milin Oregség c.
szabad versét maga a kolté olvassa fel, ezt mintegy
zenei médon lekottdzzdk, valamint gondos
eszkozfonetikai méréseknek vetik ald, és mindezt
kivilasztott informadciés alanyokkal értelmez-
tetik. Eredményként a vers hangzdsinak egy
mindense kiterjedS, mintegy 200 lapos elemzése
olvashaté, alighanem a legrészletesebb ilyen
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jellegli vizsgdlat. Fénagy ennek sordn idézi a
modern nyelvészeti fonetika tobb eredményét,
néhol utal metrikai és stilisztikai tdvlatokra is,
voltaképpen azonban csak egyetlen fG kérdéssel
foglalkozik, az elhangzott vers ,dallamanak”
rekonstrudldsira és magyarazatira torekszik. Itt
igencsak segitségére van két koriilmény: Fiist
Mildn igen szuggesztiv, a koltsi eladdsok atlaga-
hoz képest is eksztatikus, végletek kozott
ingadozé, nagy hanghatdsokkal és a vers metrikai
felépitését érzékeltets sziinetekkel dolgozé els-
addsmédja; valamint az a koriilmény, hogy a
szabad versnek természetesen egyéni ,,dallama”
van. A verset felolvasta egy igen gondosan beszélé
nyelvész (LOrincze Lajos) is, igy mintegy a
»koznyelvi” dallamérzést is megpillanthatjuk.
Mivel Foénagy szerint a vers hangszdvete
ndallam”, az egész miivet dtszovik a zenei
analogidk, pdarhuzamok, és maga a ,dallam-
kottdzds™ is ilyen jellegii kisérlet.

Ami a konkrét elemzést illeti, a nagyon jol
vilasztott példa és elGadé igazoljdk a szerzd eld-
feltevéseit. Azt mar a kordbbi magyar szakbiralat
(elsdsorban irodalomtudésok, ritkdbban nyel-
vészek) hangoztattdk, hogy amit Fonagy
mindeme jelenségek magyarazataként emlit
(hangszimbolika, nem egyszer freudista indo-
koldssal), bizonyos fokig kétséges. A jelen
munkdban még mindig megtaldljuk e megoldast,
tulzdsai nélkiil, és maga a szerz$ éllapitja meg,
hogy a hanglejtésnek jelentést feltételezni olyan
nehéz téma, amelyben még igen sok tovibbi
vizsgdlatra van sziikség. A mégoly részletes inter-
pretdcidt sem érzi befejezettnek. A mii in medias
res indul, a versrdl semmilyen irodalomtorténeti
vagy poétikai dttekintést nem kapunk, és a meg-
emlitett pirhuzamok is csak az egyes részletjelen-
ségekhez tdrsulnak, ily médon azok sem mindig
altaldnosithatok. A monogrifia esettanulmany, és
ilyen médon igazdn pontos, hasonlé tovibbi
munkdk elSlegezGje lehet. Manapsdg, amikor
ismét megnétt a koltészet és dltaldban a nyelvi
kozlés auditiv vondsainak fontossiga (és kolték
versmonddsa hanglemezek szdzain, hangszalagok
ezrein férhetd hozzd), nyilvin sok hasonlé munka
sziiletik majd.

Fonetikai szempontbél Fénagy fOként a’
,dallam” néhdny Osszetett jelenségét hang-
silyozza: a hanglejtés-metaforit és a komplex
dallamok meglétét. ElSbbin azt érti, hogy egy
szélam hanglejtése valamilyen mds szélam hang-
lejtését koveti (pl. szomorisdg érzédik egy
semleges mondatbdl), utébbiban pedig az egy-
szerre  tobbféleképpen (pl. dllité és kérdd



mondatként) értelmezhetd szélamokat hatdrozza
meg. Mindkét jelenség j6l ismert a koltészetben,
szinpadi elGaddsban, és amint Fénagy meg is
jegyzi, voltaképpen a koltéi nyelvi formdk
dltaldnos  poliszémidjanak, ambivalencidjanak
egyik megjelenési médja. Mindez madr ismét
poétikai tanulsdg.

Jelentds, 1ttéor6 munkdnak nevezhetjiik
Fénagy monografidjat. Ravildgit arra, hogy a
koltemény hangszintje bonyolultabb, mint eddig
gondolhattuk volna. Erzéseket tud igazolni,
olykor szdmszeriien is bizonyitani. Ezért tanul-
sdgos mind a poétikai, mind a fonetikai kutatdsok
tovdbbfolytatdsa szempontjabol.

Voigt Vilmos

Baké Endre: Nadényi Zoltin élete és koltészete.
Berettyoujfalu 1975. 74 1. (Bihari dolgozatok. A
Bihari Mizeum kozleményei 1.)

Tizendt évet élt Naddnyi Zoltdn, a.Nyugat
»mdsodik nemzedékének” jeles koltSje Berettyd-
ujfalun, s csak dicsérni lehet azt a nemes értelem-
ben vett lokdlpatriotizmust, melynek nevében
Baké Endre igyekszik ,,feltimasztani” az érdemé-
nél kevesebbet emlegetett koltst.

A szerzd kiilon fejezetben ad részletes élet- és
pdlyarajzot Naddnyirdl, igy a miivek életrajzi
hittere nem mindeniitt bontakozik ki a kellé
élességgel. Kétségtelen viszont, hogy a minden
vonatkozdsban oly bdséges anyagot nehéz lett
volna mds szempontok szerint egységbe foglalnia.
Részletesen sz6l a Naddnyi-csalddrél és igyekszik
pontosan és érzékletesen megrajzolni azt a szemé-
lyes kornyezetet és csalddi hagyomdnyt, mely
Nadényi lirdjdnak egyik forrdsa volt. Szorgos
forrdskutatdsok segitségével egészen IV. Ldszlé
kordt6l koveti nyomon az akkor még nagyhatal-
mu foldbirtokos csaldd sorsdt lassi hanyatldsdig,
melynek végpontjdban Naddnyi Kdroly, a koltd
apja, 1913-ban bekdvetkezett haldlakor addssi-
gokkal agyonterhelt birtokot hagyott utédaira.

Indokolt ez a visszatekintés, mert részben a
meglehetdsen zord, értetlen, fukar csalddi kor-
nyezet magyardzza Naddnyi uj és uj kisérleteit a
ballada miifajdban; ez lehetett egyik forrdsa a
Piripécsot oly megsemmisité ginnyal dbrdzolé
ciklusnak, s magdnak a kolt6i idedlnak is, mely a
személyiség felszabaditdsinak igézetében fogant,
s leplezetleniil vallotta meg érzelmeit. Naddnyi
Zoltin nem volt ,,kdzdsségi” kolts, mint nemze-
dékébdl oly sokan. Magdval ragadta és vonzdsiba
keritette az az uj életforma, melynek hatdsa al6l

annak idején Ady sem tudta kivonni magat.
Ennek az életvitelnek, ennek az érzelmi vildgnak
lett kifejezGjévé, s versei ma is megragadnak
pétoszukkal, robbané liraisdgukkal, megélt bensS
forrésdgukkal.

Baké Endre érezhets kegyelettel és szeretettel
kozeledett az életmiihdz, de e j6tékony elfogult-
sig nem gdtolta abban, hogy itt-ott rd nem
mutasson Naddnyi viligképének hatdraira, me-
lyek olykor koltészete kiteljesedésének is gatjavad
véltak. Kiilon dicséretére vilik a szerzének, hogy
a fiiggelékben kozolt kritikai florilegiumban sem
csak a dicsér6 vélekedéseket idézi, hanem a
méltatdsok egymdsutdnjdbdl is hitelesen, érzékle-
tesen bontja ki, miért értékelték nagyra Naddnyi
koltészetét kortdrsai, s melyek voltak lirdjanak
azok a pontjai, melyeket mint gyengeségeket
mutatott fel a kortdrs-kozvélemény. E fiiggelék
kiilonben ide helyettesiti az ilyen jellegli miivek-
ben megszokott bibliogrdfiai osszefoglalét. Bako
Endre majdnem minden lényeges méltatdst figye-
lemmel kisért Gsszedllitdsakor, s igaza van, amikor
arra figyelmeztet, hogy Naddnyi tobb méltiny-
ldst, nagyobb elismerést érdemelne.

A verselemzésekben olykor tobb kitekintést
szeretnénk a kortdrs-koltészetre, hiszen csak igy
vilhatnék egyértelmiien vildgossd, hogy nemzedé-
kének valéban egyéni hangi, jelentds lirikusa
volt, aki nem tért le utjirdl egyetlen pillanatra
sem, s akkor is megmaradt az egyén érzelmeinek
kronikdsa, amikor kortdrsai mdsfajta ihlettipust
éreztek kovetendd példdnak a maguk szdmdra. Az
idézeteket azonban szerencsésen vilogatta meg
Baké Endre: mindig a legjellemzdbb, leghatdso-
sabb részleteket vilasztotta ki mondanivaléja
illusztrdldsdul. Naddnyi koltészetének csiicspont-
jat joggal tette a felszabadulds elGtti korszakra,
hiszen a kolté 1945 utdn méltdnytalanul hittérbe
szorult, s éppen akkor tdimadta meg a gydgyitha-
tatlan kér, amikor megadatott szdmdra az Ssszeg-
zés lehetGsége. A Hét falu kovdcsa valéban
inkdbb ,,melléktermék”, melynek felréppend
részletei dltaldban belevesznek a sematikusan
megrajzolt cselekmény egészébe.

Nem kis igénnyel irta Naddnyi Zoltdn egész
életét és koltészetét bemutatd oOsszefoglaldsét
Baké Endre. Kényve az irodalomtorténetirdsnak
is j6 figyelmeztetS: a kiemelkedS koltSéridsok
mellett nagyobb figyelmet kellene szentelniink
kortérsaiknak is, hisz az O mithelyilkben sok
érték, sok szépség vérja az érdekl&dét.

Rémay Ldszl6
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