. " a : - . .
math ab una, parte vero ab altera domina Cristina Dobo consors einsdem coram eodem pro-
thonotario personaliter constituti in infrascriptis taliter inter sese convenissent et concordas-
sent, prout convenerunt et concordarunt co modo, quod quamvis superioribus retroactis
diebus infer ipsum Valentinum Balassa ab una, parte vero ab altera praefatam dominam
Cristinam Dobo consortem suam ratione cuiusdam suspicionis ex inductione et mala persuasio-
ne nonnullorum emulorum, pacis et tranquillitatis coniugalis inimicorum quaedam contro=-
versia discordiaque fuisset suborta atque excitata, ob eamque suspicionem idem Valentinus
Balassa copntra praefatam coniugem suam iuris ordine procedere proposuissef, quia tamen
einsmodi litis et controversiae ulteriorem prosecutionem non sine diminutione honoris suis
et conjugis suae futurwm esse, praesertim cum dictam coniugem Suam nihil horum, quae
ex parte ipsius dicebantur, consciam animadverteret, ob hoc idem Valentinus Balassa prae-
missoram oblivisci et eandem dominam Cristinam Dobo, prout antea, ita etiam inposterum
amore et sincero corde amplecti vellet, et quod inposterutn nullo unquam tempore dictae
coniugi suace quippiam tale obicere, sed eandem, prout fidelem, probum bonumnque virum decet,
ommni honestatis officio amoreque singulari et dilectione sincera quoad superviveret, prosequi
velle se obtulisset et obligasset, e converso vero praefata etiam domina Cristina Dobe coniunx
eiusdem omnes illas iniurias et molestias aliasque quamplurimas calamitates suas, quibus
ab eodem domino et marito suo antehac affecta fuisset, eidem Valentino Balassa condonas~
set et relaxasset; hoc tamen adiecto, ut inpesterum idem Valentinus Balassa emendare ¢t ip-
sam omni honestatis officio tenere et servare debeat, quae si praestiterit, etiam ipsa domina
Cristina Dobo eundem sicut antea, sic etiam inposterum, ea dilectione, quae inter fideles
comiuges servari deberet, prosequi, eique in omnibus, ut decet, morem gerere, parere et ob-
temperare, debitumque honorem exhibere vellef, assecurans insuper eundem Valentinum
Balassa, quod etiam si idem Valentinus Balassa (prout ipsa intellexisset) certo temporis in-
tervallo peregrinationi se committere proposuisset, nihilominus ipsa in premissa oblatione
sua constanter perseverare vellet, prout partes ipsae sese convenisse, reconciliasse ac recor-
dasse, neciion in premissis fideliter persistere velle retulissent et sese obligassent coram protho-
notario praenotato, harum nostrarum vigore et testimonio litterarum mediante. Ad cuius
quidem prothonotarii annotatae personalis praesentiae nostrae fidelem relationem in fidem
et testimopium praemissorum omnium praesentes litteras nosiras fassionales partibus eis-
dem sub sigillo nostro iudiciali apud fidelem nostrum egregium Joannem Joo de Kazahaza
personalis praesentiae nostrae in iudiciis locumtenentern et consiliarium nostrum habito
dandas duximus et concedendas. Datum Posonii feria tertia proxima post festum beati Nicolai
episcopi et confessoris® anno domini millesimo qguingentesimo octogesimo septimo.

Cuius quidem signaturae super premissa fassione ac transactione per eundem prothono-
tarium factae seriem de verbo ad verbum sine diminutione et augmento aliquali transumi et
transcribi, praesentibusque litteris nostris patentibus inseri et inscribi facientes dicto Fran-
¢isco Dobo iuris eiusdem ulterioris ad cautelam sub antelato sigillo nostro iudiciali apud dic-
tum personalis pracsentiae nostrae locumtenentem et consiliarium (nostrum extradandam)s®
duximus et concedendam. Datum Posonii feria sexta proxima post predictum festum beati
Nicolai (episcopi et confessoris, anno domini millesimo® quingentesimo octogesimo septimo
supradicto.52

Lecta et correcta in versu inter-
lineali et alias ubivis.

) o . *  Bdnis Gydrgy

Balassi Szép magyar komeédidjanak kozvetlen hatdsa a hazal udvarl drdma fejlfdésére

Balassi Balint jelentdségének dsszegezésénél nem elhanyagolhatd szempont a kozvetlen
irodalomalakité hatds értékelése. Bz a vizsgdlat a koltd litajara vonatkoztatva tobb tanulmany-
ban' meg is t8rtént, a Szép maegyar komédia utdéletének kutatdsival azonban mindmaig adds
maradt az irodalomtdrténetirds. A hazai udvari drama tiszfdzatlan fejlodéstorténete felveti
a kovetkezd lényeges kérdést: hatott-e Balassi Szép magvar kemédidja szerelmi dramdinkra.
Megvaldsult-e az ajanldsban megfogalmazott gondolat: ,,Akaram azert ez Commedia szerzest

al“ 1587. )dec 12, az ¢ kalenddrium, dec. 8. az (j szerint. (Az Atlrd oklevEl kelte mutatja, hogy az utdbbit kell
valasztani.

50 Ezeket a szavakat a pecsét papirfelzete a filmen takarja.

5> Ezeket a szavakat a pecsét papirfelzete a filmen takarja.

52 1587, dec. 8. az 6 kalendarium, dec, 11. az G szerint. (Az utobbit kell valasztani, kiildnben az &tirt oklevél
kelte késdbbi lenne az Atiroénal.)

1L. B. utéélete, A magyar irodalomtérténet bibliografisja 1772-ig. Bp. 1972. 280.



ui forma gianant eld tenni, hogy ha az otben aalo Ifiak az idekiualokot, az uers szerzesben
nem csak kouettik, hanem sokal inkab megis elczottek, eben se maradnanak ell az ide ualok-
tal. Sott indolnanak el tannak, egy’ en reszemre penigh ezt sem banom, ha aztis mint az tiers
szerzest el ueszik, tolem . ..”2

Ha valdban folytattdk Balassi szerelmi dramateremtd kezdeményezését — s rovid tanul-
manyomban ezt kivdnom bizonyitani —, akkor alapvet6en megvaltozik a hazai dramator-
ténet jelenlegi képe. Mind ez ideig szerelmi témaja dramdinkat kiilfoldi példak nyoman,
illetéleg forditasuk alapjan sziiletett miiveknek, egymastol elszigetelt szérvanyoknak értékeli
az irodalomtorténetiras. De ezen beliil, ha bizonyitékaim elfogadhat6k, maganak a Szép magyar
komédidnak jelentdsége is megné ezzel a dramairodalom alakit6 szereppel.

Eldljaréban le kell szogeznem: a dramai m{inemben eleve nem kereshetiink olyan jellegii
epigonirodalmat, mint a lirdban. Ez a két m(inem kiilonb6z6 helyzetébd6l adédik. A Balassi-
¢életm(i hatasa alatt 4116 szerelmi témaju epigonkoltészetet nem befolyasoljak olyan nagy mérték-
ben a korstilus-valtasok, mint a dramai miiveket. A funkcié mind a reneszanszban mind a késG-
reneszanszban €és a barokkban is azonos — az udvarlas eszkoze. Ez magaval hozza a meg-
merevedett, j6l bevalt formai sablonokat és a sztereotip motivumok rendszerét. Az énekes-
konyvekben masolgatott kozlirat figyelve — a kifejezbeszkoz alig valtozik, a hagyomanyos-
be belesimulnak az 1j stilus keresettebb, bizarabb képei, de ezek a képi rétegek konnyen szét-
vélaszthatdk, s inkdbb a Balassi-hagyomany varialodasat latjuk benniik.

Mas a drama helyzete. A Szép magyar komédidn Kiviil dsszesen két szerelmi témaji drama
maradt fenn jelentds alkotok tollabol, igy eleve nem beszélh&Hink viragzo udvari dramairoda-
lomrdl a tizenhetedik szazadban. Balassi mtivével egyiitt ez a harom dokumentum olyan kzos
sajatossagokat mutat, mely a @zvﬁlﬂﬂw@%ﬁs_ellenére, a_magyar szerelmi drama utjat
Kozép- és Kelet-Eurépa dramafejlddéséhez teszi hasonlatossa #/ Ennek oka a szinpad hiénya,
mivel az esetleges miikedveld jellegii udvari sziniel6adasok jelentdsége a fejlédés szempontja-
boél elhanyagolhat6.* A szinpad hianyabél adédik, hogy mindegyik udvari drama egymastél
eltér6 funkcidju. A tizenhetedik szazadi anyanyelvii szerelmi dramara teljes mértékben érvé-
nyes Lukdcs Gyorgy elméleti fejtegetése, mely szerint: ,,Szinpad nélkiil nincsen drama: azaz
a dramabdl nélkiile hianyoznia kell mindannak, amit a spontan hatas kategériaja megkovetel.
Minden dramanaél, amely nem egy nagyerej(i, eleven, érzéki kultiiraji szinpadba, vagy legalabb
is ahhoz hasonlé intézménybe kapcsolddott bele, s6t — igen sokszor — erészakol6dott redja,
;ninden ilyen drdma a kor hangulatdnak megfelel6 valamely iranyban tilségosan intellektualis

esz.”’s o

—'§Ez, a ,,kor hangulatdnak megfelel6 tulzott intellektualizmus” arra vezet, hogy irodalmunk-
ban a dramai m(inem az, amely legérzékenyebben reagal a korstilusra. Itt nincsen egy mester-
ember kozépgarda, hanem csak egy-egy prébalkozas, hol a tehetséges szerz6t maganak a mii-
nemnek az ujszertisége vonzza, és ez az tijat akaras magaval hozza a kifejezdeszkoz tijdonsagat
is. Ezzel magyarazhat6, hogy Balassi lirai nyelve nem Keriil utanzasra, és a masik két mi nem
a lirai hagyomanyokra tamaszkodik. [gy a Constantinus és Victoria céljanak megfelelfen a
kés6reneszansz vulgarizalt filozéfidjanak hatéasa alatt all, s az ebben a korban divatos bol-
cselkedd irodalom nyelvezetével tart rokonsagot, a Florentina pedig, ugyancsak funkciéja-
nak megfelelGen, melyben a szerelem erotikdja kap hangstilyt, a barokk szerelmi epika csillo->
g0 kifejezésmddjahoz kapcsolédik. Leegyszertisitve a kérdést, szinte azt mondhatom —
azonos témaju miivekrél 1évén sz6 — a donté kiilonbség abban van, hogy Balassi €li a szerel-
met, a Constantinus és Victoria elmélkedik réla, a Florentina alszent médon mulat rajta,
Hérom kiilonboz6 alapéllas, harom Kkiilonboz6 kor, harom kiilonboz6 stilus. Ez azonban
nem jelenti azt, hogy Balassi dramdja ne lett volna hatéssal az utékorra, ez csak a szolgai
utédnzast zarja ki.

Ratérve a Szép magyar komédidra visszavezethet egyezésekre, elsé donté azonossag a mfi-.
Alﬂk-stmk.m[é%b_a_n,lelhetd fel. Mind a Constantinus és Victoria mind a Florentina jéval bonyo-
lultabb cselekménnyel rendelkezik, mint Balassi m(ive, és ez a két drama szerkezeti megoldasat
tekintve gyakorlatilag két részre oszthat6. Az elsé részben kiovetkezetesen végigvitt Balassi
altal médositott pasztorjaték szerkezet figyelhet6 meg, s a masodik rész siiriti magaba a
tényleges bonyodalmat. Szamunkra az els§ szerkezeti egység az izgalmas, a tovabbiakban ezzel
foglalkozom.

Mindhdrom drdma a szerelmes ifji nagy-monolégjaval kezd6dik, majd meghitt barat-
juknak elbeszélik szenvedésiik okat, szerelmiik targyat, s a szerelem reménytelenségét.

t J. MISIANIK —ECKHARDT S.— KLANICZAY T.: Balassi Balint szép magyar komédidja — A Fanchall
I_l(éb-:g]de)l(gtsnga)gyar és szlovak versei. Bp. 1959, (Irodalomtdrténeti Fiizetek 25.) 49. (Tovabbiakban: Balassi:
omédia 2
3Vs. DOMOTOR Tekla: A kelet-eurépai szinjatszéas kezdetei. Theatrum 1963. 1. 49—64.
¢ A magyar udvari szinjatszasrél val6 szérvany adataink nem mutatnak olyan magas szinti szinpadi kulti-
rat, mely a dramalrast befolyéasolhatta volna.
® LUKACS Gyorgy: A dramai forma elvi kérdésel. M{ivészet és tarsadalom. Bp. 1968. 27.
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A baritok meg is igérik a segitséget. Kévetkezd lényeges fordulat a kerités motivuma, A
harom hésnd hallani sem akar a szerelemrdl, s az ifjak segititarsai prébaljak rabeszélni dket.
A kerit( szerepét Balassinal Briszeida, Constantinusndl Leonora, Florentindnal Hermias tolti
be. Balassinal és a Florentindnal a kerités a késObbiekben megismétiddik, a Censtantinus és
Victoria egy jelenetben sliriti a meggydzés érveit, Az elsd szerkezeti egység lényegében a hés-
nék megnyerésével le is zar6dik. A masedik részb6l csak egy motivum tartozik ide: az egyik
elkeseredett szereimes fél dngyilkossdgi jelenete.

Elsf latasra ugy tiinik, ezek a szerkezeti azonossdgok a pasztorjatékok sztereotip motivuma-
ival egyezdek. Igaz, hogy eleve dvatosan kell banni minden eolyan egyezéssel, mely nemeetkd-
zi sablon, s mivel Balassi miivének eredete is olasz péasztorjaték, nehéz levalasztani az dltala-
nosan elterjedtrdl a specialisan csak a Szép magyar kemédidra jellemzé jegyeket. De ezeknek
a sablonoknak a felhasznalasi médja az, melynek vizsgdlata célhoz vezetd,

Mindjart elsé donté bizonyitéknak foghat6é fel a dramak kezdd szerelmi monologja. A
pasztorjitékokban proldgust mondé Apollé, Amor stb. hosszan elmélkedik a szerelemréi,
s igy dramaturgiai meggondolasbdl, ezutén a iényegében moneldg hatasu jelenet utan mar nem
ismételtetik el ugyanazt a féhéssel, fgy az elsd jelenet vagy a szerelmes egy tovid helyzet-
dal jellegii bevezetdjével kezdldik, vagy ez elmarad, § rigtin egy dialdgusbdl tudjuk mep az
alapkonfliktust.® Ezzel szemben a harom magyar dramdban egy terjedelmes kezdémonoldgot
talalunk. Ismert Balassi valtoztatasal Castelletti miivéhez képest,” ennek alapjin Balassinak
tulajdonithatd teljes egészében Credulus monolégjanak felépitése. Balassi erfiteljes intonaldsd
egyéni kezdése: ,,0h en teszet feiem megiek immar ha megh piros Hainalis dreghbeti geriezti
az en keseredett sziuemben fel ginlt buzgo nagy szerelmemnek tuzetth...”® Ugyanilyen
robbanékony kezdés figyelhet§ meg Constantinusnal: ,,0 Jupiter, ki vagy Mennynek és f51d-
nek Istene, mi dologh lehet az, hogy engemet illen igen elhagyal ?"*

A tovibbiakban is azonos a két monolég strukturdja. Az erdteljes kezdés utdn mindkét mii-
ben egy lirai, elmélkedd rész kbvetkerzik: Balassindl az éjszaka és nappal szerelines nyugtalan-
sagai €8 csalddasai, Constantinusnal a szerelem tiineteinek elemzése Petrarca CII. szonett-
jének segitségével. De ezt a lirai elmékedést Balassi gondolatdval vezeti be: ,,micseda el-
tiirhetetlen kin? mely mia sem nappal nem nyughatom, sem éyel, az sok rendbélyi gondolkodi-
sim mia nem alhatom, ¢s elfarat testemet sem nyugtathatom.”'® A monoldgok parhuzamos
épitkezése a késébbiekben is megfigyelhetd, Credulus a keserves szerencséhez és Julidhoz
fohdszkodik, Constantinus pedig Victoridhoz kdnydrdg, majd a szerencsét emlegeti. Balassi
monoldgja egy feltord kialtassal végzddik: ,,. . . oh atkozot szerelem szerelemn.”! Constantinus
pedig egy erdteljes hangt fohdszkoddssal zarja monologidt a szerelemhez, Cupidohoz.

A kivetkezd jelenet , a két bardt beszélgetése ugyancsak egyezd felépitésd, és tobb hasonld
stilaris fordulatot tartalmaz, de itt Balassi jobban ragaszkodik az olasz eredetiliez, igy az
azonossagokat nem vehetjiik bizonyito erdnek.1? A szerelemre valo kerités jelenete mar tobb
elemezhetd azonossagot mutat. Igaz, hogy a-rdbeszélés érvei ugyancsak sablonok, minden
pasztorjatékban, illetdleg az idillkdltészetben is megtalalhatok, de az érvek felhasznaldsi mod-
ja, sorrendje, valamint a frazeoldgidban megtaldlhatd szép magyar komédia reminiszcencidk
valéban a ktzvetlen Balassi komédia hatas bizony{tékai. Credulus Briszeida szerint kénydrog,
hogy Julidval beszélhessen, Leonora orvossdgot és szabadsigot kér egy beteg rabnak. Julia
valasza: ,,. . . mert eleob el futt az Oroszlanj az Szaruas eleot, mint en el ualtoztasam az en
tékelet s el uegezet tizta szandekomot,””13 Victoria valasza; , Egyszer 16t fogadasomath semmi-
képpen megh nem szegem, és elvégezett dicséretes szandékomat, megh nem maaslom.’'14
Mind Constantinusnak mind Credulusnak elényds tulajdonsdgai két alkalommal szerepelnek
a meggyGzés érveként. Majd mindkét miben a szépség mulandbsiganak fenyegetd ténye
hangzik el. Ezutan kizvetleniil a szerelem nagy hatalmarél emlékeznek meg, mely mindkét mdi-
ben Jupiterrel van illusztralva.2® A két hdsnd elutasité valasza utdn Briszeida és Leonora nemi

V8. Castelletti m{ive vagy Tasso: Aminta,

Vg, J. MISIANIK —ECKHARDT 8. —KLANICZAY T.: {. m., valamint Amedeo DI FRANCESCO: La
formazione lirlca di Balint Balassi. Kandidatusi értekezés, kézirat.

® Balagsi: komédia 1959, 59. Actus I. Scena 1.

" Régi magyar dramai emlékek. 11, Bp. 1960. 107. (Tovabbiakban: RMDE: Constantinus.)

12 Ug,

11 Balassi: komeédia 1959, 60,

1A két jelenet kpzdttl kiilonbség: Constantinus és Achates szerepet cserélnek. Constantinus eltitkolja
drzelmelt, ¢s 0 az, aki Achatest kikérdezi, hogy minél tibbet megtudjon a szerelemrél, Maguknak a dialdgusak-
nak a felépitése azonban azonos; a faggatis, a hdsdl nem akarjak eimondani bdnatuk okat, a bizalmatlansiggat
vald gyanusitas sth, Ezek azonban altalanos, szterectip fordulatok.

'* Balassi: komédia 1958, 70, Actus 2. Scena 2.

4 RMDE: Constantinus, 118. Actus I. Scena II1.

1* Jupiter példaja szinte minden pasztorjatékban szerepel. De az meggondolandd, hogy mig az olasz dri-
makban a szerelem hatalmanak érzékeltetésére hozott sok-sok példanak csak egyike az istenek szerelme, addig
a két magyar drama kizérslag csak ezt az egy példat emlegeti,
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érzik véglegesnek a vereséget, ,,. .. mert az sok uagassal dolle az nagj fa .. .” illetdleg ,,0ly
erds var sem lehet, mely okos ostromlonak gyakorlatos volta mia, bdr nagy késsdre is, meg ne
vétessék.”'18 Az érvek sorrendje, egymdsra épitése Balassi hatasnak vehetd, véleményem sze-
rint nem lehetnek véletlen egyezések azok a hasonlé széhaszndlatok sem, mint példaul: ,, Jilia;
Chak heiaban heiaban haniot az Borsed az falra, ¢chak heiaban hegeddlz az malomban ., %7
Victoria: ,,Csak hiaban minden elhiheted beszédet, tanacsod, és sok rendbélyi intesed.” ,,Pusz-
ta malomban hegedtilsz.’#

Most mar vazlatosan érintve az Ongyilkossag jelenetét. Credulus elszanasara; ,,...az en
Iolkem faidaimat, orvesolia az halal, ki minden nemd bhaban 8 niadaliaban hamar tiget szokot
érnj.”"1? Victoria szavai szinte rimelnek: ,,Nem tanalok eddig tiirt nyughatatlansagimnak és
szfinetlen aradando siralmimnak vége szakaszto jobb orvossigot az halalnal; mivelhogy halal
altal az ember mindennémi dolognak végére szokta érni.,”? De a Szép magyar kemédia vissz-
hangozhatott a Constantinus szerzéjében Victoria dngyilkossagi jeleneténél is, mikor a hésnd
a viharzo tenger partjan késsel akarja kioltani életét.

A Constantinus és Victoridban is megtaldlhaté az a kettdsség, mely a vegyes mifajii dramak
jellemzdje. Ez mintegy horizontalisan két rétegre bontja a mdvet; egyrészt az emelkedettebb
stilustt szerelmespdr dialég ¢és monoldg rendszerére, mdsrészt a szolgdk szercpelfetésénél az
alacsonyabb humort képviseld stilusra, Célszerd kettévdalasztani a két réteget, mert a Floren-.
findban mar megtorténik a teljes elkiildniilés, s a humoros kézjdtékok csak lazan kapesolédnak
a f6 cselekményhezs A Consfantinusban a szolgak tréfai terentfiusi jhletésiiek, ezért a hosszas
névtévesztés Achates és Dromo kzott inkabb a klasszikus vigjdtékhoz kapcsolhatd €s nem a
Silvanus-Dienes jelenethez.?' Van azonban egy fontos momentumn. Galathea fimzeff inget
igér Dienesnek jutalmul, Dromo pedig Leonoratdl kap igéretet egy himzelt czifornyas ingre.
Mivel a Szép mapyar komédia nyomtatott szivegében mir keszkend szerepel, valdszini,
hogy a Constantinus és Vicloria ismeretlen szerzije egy kéziratos példanyt ismerhetett. Talan
nem tal merész kivetkeztetés a kbvetkezd: kutatasaim sordn a Constantinus legvalbsziniibb
sziiletési helyének a Thurzé-udvart talditam.?? A Thurzé-udvarban keletkezett Fanchali
Jéb-kddex, mely a Balassi-komédia szdvegét frzi, tartalmaz egy Balassi-versparafrizist, a
,,Rementelen keppen minap teortenetbeil” kezdfsoriit. Ebben Juilia helyett Iffis név szerepel.
A Constantinus és Victoridban Victoria udvarldleanyat nevezik Iphisnek. A név ritkasaga a
magyar irodalomban — kizdrdlag csak a Jephta histéridban talalhaté®® — arra enged kovet-
keztetni, hogy ez nem lehet véletlen egyezcs, és esetlegesen a Constantinus és Victoria 4lta-
lunk jsmeretien szerzdje a Fanchali Job-kddex féle komédiavaltozatot ismerhette.

Miel6tt ratérnénk a Gyongyosigistvannak tulajdonitott Florenting dramara, emlitenem kell
Zrinyi Miklds idilljeit. Bar miinemét tekintve nein drama, de szoros rokonsigot tart a pasztor-
jatékokkal, valdjaban szerkezeté¢ben, érvrendszerében nagyon sok hasonldsag van a pasztor-
jatékok keritd jeleneteivel. Zrinyi idilljeiben is megtaldlhatd a szerelem mindent legy8z6 ere-
jének abrazolisa, az bregedés motivuma, a szerelmes j6 tulajdonsagainak felscrolasa, a hajt-
hatatlan kedves alakja, elsfisorban antik és olasz hatasok alapjan. Képkinesében viszont bizo-
nyos szép magyar komeédiai reminiszcencidkat véitem felfedezni. Igy peldau] Balassi drama-
jéban: . i

Az regi fenniiifais elegh kemin, de azest sok (iagassall ngyan lediil sétt megh az erds kdsziklako-
nis megh teczik neholl az hangya niomis, & holl sok hangyak iarnak.’’#

Zrinyi Miklésnal;

Acél meglagyulhat tiizzel, mesterséggel; ' A
Hangya-nyom kiisziklan esmerszik Gdgvel;® :

¢ Balassi: komédia 1959, 72. és RMDE: Constantinus. 119.

» Balassi: komédia 1959. 71.

¥ RMDE: Constantinus. 119. 519, s_ és 543. s,

1 Balassl: kemédia 1959, 94. Actus 4, Scena 4, . ..

= RMDE: Constantinis. 165. Actus V. Scena 111,

2 E jeleneinek mas Bsszetevdi is vannak, V5, DOMOTOR Tekla: Népies szinjétszé hagyomé.nyamk és az
iskoladrama. ELTE Bilcsészettudomanyi Karanak Evkényve 195253, Bp. 1953. 206,

2z Ezen feltételezgs indokaift 1973-ban az MTA [rodalomtudoményl Intézetében tartott elfaddsomban
ismertettem,

2 Iphls, néi n
térténet azonban nem temedt el & magyar reneszatiszban.

£t Balassi: kpmédia 1959, 78, Actus 2. Scena 4. Lo

1 Zrinyi Miklos dsszes mivei. [. Bp. 1958, (Tovabbiakban: Zrinyt OM.) 14, (L) 1dilinm, R A




Vagy a kegyetlen kedves jellemzésénél: IR .
Balassi-komédia: . - .

Talam im ez repedezet keosziklaktil szdlefel? tiagy Cartago natariban, Oroszlan tejet ittal?
Vagj az Armeney Pardaszok czedczeit szoptat;?®

Zrinyinél: '
Bizony mast elhittem: Caucasus volt anyad,
Ormény oroszlany volt szoptaté dajkad,®

§ végiil egy utolsé illusziracio:
Balassi:

... 5 az ked essh sem nagyob (ellensége) az eretlen gimolcznek s az szaraz der sem az ity plan-

taknak . . .V®
"

Zrinyi:

Fuss tiilem, verseid mert nekem éles tdr,
dér virdgnak,
Kii blizinak.?®

Elképzelhetd, hogy Zrinyi nemcsak Balassi verseit ismerte, hanem a komédiat is, talan a kényv-
tardban levé Balassi Bdlint fujtalan énekei kézirat a Szép magyar komédidt is tartalmazia.
Zrinyi idillkéltészete a dramafejlddés szempontjabél sem melldzhetd, képkincse erds hatdssal
volt Gyongybsire.°

A Florentina emelkedettebb szerelmi dialég és monoldg rendszere Balassi komédidjinak,
Zrinyi idilljeinekk és a Consfantinus drama reminiszcencidinak Otvozete, mindez Gyongydsi
erfteljesen egyedi stilusdban. Ebbfl adddan, a szerelmi rétegben nehezebben mutathato ki
a kozvetlen Balassi-hatas, a barokk stilus eléggé elfedi az azenossagokat, de a kozds vonasok
egy dirntd bizonyiték ismeretében mindenképpen felfedezhetdk. Véleményem szerint elégséges
e rovid referatumban csak a dontd bizonyitékot ismertetnem. Gyongyési a szerelmi dialdgusok-
ban elég 6nallé sajat képkincesel él, de a népi alakok beszéltetésénél bizonytalanna valik.
Az iskolai szinjatékok mintdjdra beiktatott kozjadtékok megirdsandl tdmaszt keres, egyszer
egy kizismert vénlgnycsafoléndl, masszor Balassinal.

A Szép magyar kemédia 111. felvonas 1V. jelenetében Dienes a kivetkezbket mondja Gala-
theanak:

»AZt halom hogy edesb az szad az lagy saytnal.” .

Az 1. felvonas 111, jelenetében pedig Jaliat igy jellemzi: ,,. . . az melle mint egy gydmbeld
retkeczke az orczaja mint egy parlagi rosa, az ajaka mint egy kis megh erth cseresnie, ollj
fejer az foga mint egy lizt langh, az orra uikon hosziiczka mint egy iukon hamzot salata tor-
saczka, io szago penigh mint az en ciczkemnek a kemenczeben,”3t A Florentina harmadik
kizjatékdban Demeter gazda szinte szdrdl szdra igy jellemzi Florentinat:

Mert édes mint &’ sajt annak az ajaka,
Fejér mint ama’ szép meszelt -fal a’ nyaka,
Mint a’ mosott aszfal sima a’ homloka,
Mint az hdntolt forsa az erra hoszszatska,
Gimbilyii ' mellye mint a’ Némel retek

Az ortzdja gyenge mint az alutt étek,
Mint az én matskamnak o szemei kékek,
Fogai mint liszt ldng fejérek és szépek 32

% Balassi; komédia 1969, 81. Actus ITl, Scena prima,

7 Zrinyi OM. 30. ¢(I1.) Idilium. Ez az elemeiben antik irodalomra visszavezethetd kép Zrinyi ismert forra-
galban nemm szerepel, 8 a korabeli irodalotiban is mas jelleggel hasznélatos,

8 Balassi: komédia 1959. 91. Actus III. Scena I1.

= Zr[nyi OM. 370. Fantasia poetica.

80 Zelnyl Idilljeinek, valamint a Constantinus és Victorlanak kézvetlen hatdsa Gydngydsi dramajira nem
tartozik szorosan a targyhoz, igy ezt a fejlfdéstérténet szempontjabdl lényeges problémat nem ebben a dolgo-
zatban fejtem ki.

5 Balassi: komeédia 1959, 86, és 61,

s Régi magyar dramai emlékek. 11. Bp. 1960, 309, Igaz baratsdgnak €s szfves szeretetnek tiikdre, A Zolyomli
Szab¢ Janos altal kiadott széveg. 1762, Actus IX,

680



Azt hiszem, nem kell kiillondsebb elemzés az azonossdg megdllapitdsahoz.

Hadd térjek ki még arejtélyes ,,ciczke’ széra, mely taldn az atvétel alapjan megfejthetd s>
Indokolatlannak tlinik a ,,cz” kizardlag ,,cs” olvasata, mikor ugyanez az alak szerepel a ,,ke-
menczében” széban, és ott egyértelmtien ,c” a jelentése. fgy véleményem szerini a helyes
olvasat ,,cickém”. Az olasz eredetiben az ail, hogy Amarillis jo szagy, tmint a birsalma, a sze-
mei pedig csillognak, mint az én macskdmnpak a sotétben®t A Florenfina kordbbi ferences
kézirataban a j6 szag nem szerepel, de a Zélyomi Szabd féle ,,matskam” alak helyett,, Tzitzem"
talalhat6. Vagyis ,,. . . mint az én Tzitzemnek szemei kékek.”’3% Ennek alapjan a cickém jelen-
tése cicem, tehat macskam. Balassi komédidjanak nyomtatott szdvegében wvaldszinti, hogy
az olasz eredetihez hasonld mondat dllhatoft, hiszen Balassi ebben a részletben szorosan kaveti
forrasat. A kézirat szdvegében viszont ezzel a széértelmezéssel egy képtelen mondat keletkez-
ne: jo szagu penigh mint az én ,,macskdmnak” az kemencében. Mindenképpen a masold itt
hibazhatott, s az els§ mondat elsd részét — kihagyva egy sort — dsszefrhatta a masodik sor
masodik részével. Talan igy rekonstrualhatnank tartalmilag az eredeti mondatot: io szago
penigh / mint a birsalma, szemei csillognak / mint az en ciczkemnek az kemeczeben.

E kis kitér0 utin osszefoglalva az eddig elmondottakat: Balassi Szép magyar komédidjanak
jelentdsége az udvari drama fejlédésében sokkal nagyobb mérvd, mint eddig hittiik. Mindegyik
megmaradt emlékiinkre kozvetleniil hatoit, erdteljesen befolyasolta e miifaj magyarorszagi
életét. Az dsszkép azt mutatja, hogy XVII. szizadi szerelimes dramadink egy szerves, speciilis
belsd fejlddés eredmeényei, €s a kiilfoldi hatds mellett parhuzamosan, de azzal egyenrangiian,
Balassi dramaja volt a kévetendd példakép. Természetesen ez a fejlédés nem olyan nagy mérté-
kii, mint a liraban, és hamar vége szakad, nem beszélhetiink drama folyamrdl ¢sak patakrél,
de ez is nagyban gazdagitotta irodalmunk szineit.

i _ Luddnyi Mdria

PIrjak gyermek-képben®

3ezzeg nagy bolondsag volt az balgatakban
Cupidot ki irta gyermekabrizatban,
Mert nem gyermek, aki bir mindent vitagban.”

Balassirtak ez a Dobd neke ellen szerzetf éneke egy ellenvers, amely Anggrian6tol
plesfinzitt érvekkél szall szembe Dobd Jakab ma mdr ismerctien versevel. & feleselgetés riem
tjkeletdi. A vita Propertiusial Kezdodott majd szazadokon at Tolytatodatt a pyermek Cupidét
hivé meg a felndtt Cupidst vallé - egyébként ettdl is, attdl is Ieigdzott — koltok
kézott. A rendszerezd filoldgusok Grdmeére a harc egyenid esélyekkel folyt, nagy nevek vannak
itt is, ott is.?

Az ellenfé] a mi esetiitnkben Dobé Jakab, aki Venusnak vildgtalan kisfiardl a propertiusi
hagyomanyT kévette. Enekérdl — Eckhardt Sandort idézem — ,a térgydn kivill ma sem tu-
dunk semmit”. Révidéletd volt ugyanis Négyesy Laszlé foliételezése, aki a szépséges Eurialus
és Lucretia széphistoriankhoz ftizott ¢s a forditd 6nalld leleményének tartott Cupido-leirasban
folismerni vélte Dobd Jakab keresett versét:

»Qyermek a szerelem, mezitelen irjak, .
nincs dnéki szakala, . . R

Szeme vak Onéki, hajlandd kézijja, P
vallin vagyon két szarnya, C L i

Oldaldn tegzében sok mérges nyilai, : T
kezében égf faklya.

e

# ECKHARDT S, a jegyzetekben ,,clcské'-nek olvassa, €s ,cipd™ jelentést téfelez fel.

s MISIANIK —ECKHARDT—KLANICZAY i, m. 110. ,,0 quegli occhini son pur luccicosi, somiglian
quelli del mio gatte al buia.”

s RAKIt, a volt Ref, Koll. iratai. Tomus 1, 34, (Masolata: MTA Mikrofilmtar, A. 152 (11.) A jelenet a nyom-
tatott kiadasoktol eltérfen prozaban van irva. A Zolyomi Szabd kiadasnak megfeleld szdvegrész a kovetkezg:
.+ - - Mert. Edes mint a lagy sajt annak az ajaka fejér mint ama szép meszelt fal, a nyaka mint a tmosott asztal,
sima, az homloka mint a hintott torsa, az orra hoszszu,. Gombelyli az mellye mint a német retek, az orczaja
gyenge mint a hideg étel Mint ag én Tzitzemnek a Szemel kékek, Foga mint a liszt 14ng nincsen benne vétek.””

1 ECKHARDT Sandor: Balassi Balint irodalmi mintai. ItK 23 (1913) 419,

® Balassi Balint Osszes miivel L. Osszeallitotta ECKHARDT Sander. Bp. 1951, 231,
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