~ Balassi Bélint szentsz€ki pere

Amikor Balassi Bélint 1584 kardesony estéjén a sarospataki templomban meglepetésszeriien
megeskiiditt negyedéve megdzvegyiilt eisd unokatestvérével, Dobd Krisztinaval, és néhany
Grara Patak véarat is hatalmaba keritette,t két pert is vont magara. Mindkettét Krisztina fivére,
a vérat addig kormanyz6 zdlogbirtokos, a nagyhatalmi Dobd Ferenc inditotta ellene. Az egyiket
az esztergomi (nagyszombati) érseki szentszéken a rokonhdzassdg érvényteleniiésére, a masi-
kat a vilagi férumon az incestus €s az erdszakos foglalds cimén a hiitlenség beélyegének ki-
szabasdra.? Bdr ezek idfben dsszefonddtak, elvileg élesen el kell valasztanunk egymastd! az
egvhazi és a vilagi pert: hdzassdga érvénytelenségét csak az elSbbiben, javainak elkobzasat
csak az utébbiban mondhattak ki. A hazassdgi peren kiviil Balintnak még kétszer volt dolga
a szentszékkel. A nota-pert csak mellékesen ¢rintve most harom egyhazi perével szeretnénk
foglalkozni, amit jelentdsen megnehezit, hogy kettének az iratai nem maradtak rank.?

Dob¢ Ferenc, aki mar 1585 januarjaban magénak adomanyoztatta azifja hazasok vagyonat,?
e hd végén a Nagyszombatban miikdd6é érseki szentszékre idéztette Gket. Ezt abbol a levélbil
tudjuk, amelyet a tamogatast keres6 Balint joakardjdhoz, a protestans Batthyany Boldizsar
f0aszialnokmesterhez intézett (az dGnaptar szerint) februar 11-én. A levél, ,,Balassi Balint
jogaszi és érzelmes prézai stilusanak klasszikus példaja’, nem olyan érzelmi érvelés, mint Eck-
hardt Sdndor gondolta Erdemes alaposabban elolvasnunk, mert kitiinik beldle, hogy Baling
érvelése mind protestans egyhdzi, mind hazai jogi szempontbdl teljesen megallja a helyét.s

A Batthyany joindulatanak megnyerésére szolgdld és valéban érzelmi (befejezd) részeken
kivill hét csoportban sorolja fel érveit. Elsé a mdzesi torvény, mely nem tiltja meg az elsd
unokatestvérek hazassagat; Mozes 3. kinyvére (Leviticus 18, cap.) és a 4, kinyv vigére
{Numeri utols6 cap.) valé hivatkozdsai helytalléak. Tegyiik hozza, hogy irAnyadd kalvinista
felfogas (Méliusz) szerint a mozesi torvényt elébe kell helyezni a vildg hamis torvenyeinek,
igy Werbbczy Harmaskdnyvének is 17 Az érvek masodik csoportjiban ,,az Szentirds magyarazé
Doktorok” ltapnak helyet, a protestantizmus legnagyobb tekintélyei: Melanchion, Béza,
Hemming, Bullinger és Viktor Striegel, kik az elsd unokatestvérek hizassigat megengedik.®
A levéliro Melanchten Corpus Doctrinae-jéb8l idéz is egy mondatot.® E hivatkozasok forrasa
azoknak ,,az mi hitiinktn valé fépapok, mind az piispokodk”-nek irdsos véleménye, akiknek
biztatasira Kapy Sindorhoz irt levelében hivatkozik, s akiknek a levelét Dobd Krisztina egy
bizalmas emberének a ladajaban megtalditak,® Harmadiknak példakat sorol fel az {r6, Jézsef
hizassdgatol Miksa csdszdron keresztiil a vortskdi tiszttartéig; ezek annak bizonyitdsara van-
nak hivatva, hogy Balint eljarasa nem volt sem 1j, semn szokatlan.

A negyedik csoportban jogi érvek kévetkeznek, mégpedig elsének Justinianus térvénye,
mert bar ,annak semmi ereje nincsen Magyarorszaghan”, az atyafiak hdzassdgat megengedi.
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A lex szamat elfrva lényegében {6l idézi az Institutidk (1, 10, 4) kdvetkezd szavait: ,,Duorum
autem fratrum vel sororum liberi vel fratris et sororis iungi possunt.”** Attérve a magyar jog-
ra, elismeri, hogy vétett ellene, de biiszkén nem kér kegyelmet. Az 6tidik érvesoporiban
a Harmaskonyvet elemzi, mégpedig a vérrokonok hazassagdval foglalkozd 1. rész 106— 108,
cimet. Nem ok nélkiil hangsulyozza, hogy dcese hozzdjarul hdzassigahoz, mert ennek az idé-

~ zett titulusok szerint silyos kdvetkezményei vannak a gyermek térvényességére nézve.
. Minthogy a tudatos rokonhézassagndl ingatlanok vesznek el, részletesen leirja, hogy mindkeitd-

jilknek csak ing6ik vannak, illetve inskribalt javaik, amelyek a Hk. 1. rész 102. cime szerint

. ing6 szamba mennek.* Azt persze nehezen tudnad megeafolni, hogy az 1. rész 14, cime szerint

az incestus hiitlenségge! jar, de hiszen — mondja — keresziény ember itt nem is beszélhet
vérfertdzésril ! Leleményesen hasznalja ki azt a tényt, hogy a Harmaskinyv kiilon foglalko-

" zik a rokonhazassdggal és masheiyiitt mondja ki a nofat.1?

S itt érkeziink el az érvek hatodik csoportjahoz, Kalman torvényét idézi a hazassigkiotés
nyilvanossagardl, amelyhez kétség nem fér. A Kalman-kori esztergomi zsinat hires 16. cikkére
vald hivatkozAs'® szarmazhatnék a Corpus Juris Hungarici akkor friss (1584-i) els§ kiaddsabdl,
de a zsinatot tarto Ldrinc érsek emiitése mar csak a trvénygytijtemény kézirataiban van meg.
Igv Balassi valamelyik kéziratos gyiijteményt hasznalta ! Vagy talan egyik kassai tandcsadéja
vezette hozzda, amint igy lehetett Justinianus Institutidival is, amely megvolt egy korabeli
kassai polgar hagyatékaban.l® A Harmaskdnyvet azonban mdr 1572-ben megszerezte, s olyan
szorgalmasan tanulmanyozta, mint Cicerét.'® Talan szabad arra kévetkeztetniink, hogy Balassi
széles korli magyar jogi miiveltséget szerzett, s ezzel gyGzhette meg a tanacsban 1il§ jdakardit,
akiket érvei hetedik csoportjaban emleget. Csak Mossdczy Zakarids és Révay Ferenc tartott
ki az incestus feliogdsa mellett.

Ha meg is allottak Balassi érvei egy protestdns dr szeméhen, aki az isteni torvényért haj-
landd volt a Harmaskdnyvet félretenni, nem gydzhetick meg a katolikus szentszéket. S ebben
mutatkozott meg Dobd Ferenc — az erds kdlvinista! — kiildnds rosszindulata. A reformatus
egyhiz ugyanis mar az alakulas szazadaban megteremtet{e a maga hazassagi jogat, részben
éppen a katolikus egybdzi birosdgok elieni védekezésil. Hazassagi tigyekben a parcialis, il
generalis zsinatok birdskodtak.? Igaz, hogy a fourak nem szivesen mentek ilyen esetekben az
esperesi fraktusra, de ez a protestans birosag igazat adott volna Balininak és Krisztinanak!
Dobd Ferenc ennek tudataban forduit a {rangosabb) érseki szentszékhez, és feitiind, hogy 6k
sem tiltakoziak ennek hataskore ellen.’®

A kanonjog allaspontja mar 1215 6ta vildgos volt; a hazassig negyedfoki, ill. kozelebbi
rokonsag vagy sdgorsag esetén érvénytelen, mas szoval az ilyen kozeli cognatio bontd hazassagi
akadaly.'® Ezt a szabdlyt alkalmazia a magyar szokasjog is, a Harmaskdnyv szerint: ,,Con-
sangtiinitas enim secundutn canonces et regni queque nostri legem usque ad quartum gradum
inclusive connubjum prohibet atque vetat.” (I. 107.)¢ Balintot és Krisztinat a kanonjogi
izszamitds masodfokon kototte Ossze, sikerre tehat Nagyszombatban nem szamithattak.
A vikarius, Kutassy Jdnos nagyprépost, a kés6bbi primas, kerlelhetetlen volt a protestansokkal
szemben, ¢s intranzigens a hdzassagi {igyekben.®! Talan az 6 hire inditotta Balassié¢kat arra,
hogy 1586 julius végén a szepesi kaptalan két kikiildott kanonokja elftt tinnepclyesen meg-
valljdk a katolikus hitet, a Romaban (!} elterjedt vadakkal szemben kijelentsék: fiacskdjukat
keresztény mdadra Janosnak, nem Musztafanak keresztelték, és bemutassdk: a gyermek
nincs korilmetélve. A férj egy hdnapra rd Nagyszombatban is megismételte hitvallasat, és
megtagadta ifjisaga ,eretnekségét”, 1587 tavaszdn meg mindketten meggydntak-megaldoz-
tak a két szepesi kanonok el6tt.22 Ha ezeknek a fogdsoknak a klérus megnyerése volt a céljuk,
teljes kudarcot vallottak, az itélet csak marasztald lehetett.

A per lefolyasahol — jobb hijdn — csak az itéletlevélbdl tudjuk, hogy Dobd Ferenc kerese~
tet nyijtott be, a felek perbe bocsatkoziak, az alperes hézaspar személyesen tett vallomdst,
a birdsag taniivallomdasokat rendelt el és tekintett meg. Ezutan Isten nevében 1591. szeptem-
ber 26-d4n — erre még visszatériink — meghozta itéletét, miszerint Balassi Balint és Dobé
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Krisztina kozott érvényes hazassdg nem johetett létre, egyiittélésitk vérfertizd volt, és elien-
tétes Isten akarataval, Ezért 6ket a perkiltségben és kartéritésben marasztalja el.2® Itt az a
nehézség meriil fel, hogy 1591 tul késéi itélet az Ot évvel eldbb indult perben. Nem azért,
mert Dobo Krisztina ekkor mar halott volt, és Balassi sem kivanta voina vissza, hanem mert
az asszony mar 1588-ban férjhez ment Gersei Pethé Gasparhoz, a férfi pedig ugyanakkor
Losonczy Annat kivdnta fcleségil venni. Az itéletet tehat mdr 1588 elején meg kellett volna
hozai. Elirast a papa uralkodasi évének feltiintetése miatt nem tehetiink fel.?* Jobb hijan
Kutassy egyik diplomaciai titjara gondolhatunk, amely a mar meghozott itélet irasha foglaldsat
késleltette; Eckhardt Sandor gy informdl, hogy Kutassy akkor adta ki végitéletét, ,,miutan
Krakkobol hazakeriilt” 2

Mindenesetre a koltd birtokpereiben szivesen hivatkozott arra, hogy tulajdonképpen nem is
volt hazas, mert csak igy tarthatta meg Liptédjvar és mas javak jovedelmét. A véglesi iigy-
ben dsszeallitott latin emlékirataban (1591) a Nagyszombatban ,rite et legitime” meghozott
valdsi itéletet emiiti, ugyanebhen az évben mdar Balassi Zsigmond ellen hozza fel, hogy ,,még
hazas ember nem volt”, az 1592-ben irt ujvari ,,Informatio”-jaban pedig igazsdgosnak ¢s tor-
vényesnek mondja a nagyszombati itéletet, mely hizassagat egyszeriten egyiittélésnek nyil-
véanitotta ¢
B o P . v

»- - - mostan csak én vagyok az kodzség csudadja hazassagom muatt Magyarorszagha” 2
panaszoija Balassi 1385 eiején, hosszan tdrgyalt [evelében. Még hat évre ra is felemlegeti,
hogy hazassaga miatt Altalanos gyilélet s irigység vette kériil, a pataki kudarc miatt tekin-
télyeének és megbecsiilésének jo részét elvesztette.?® De volt a szentszéki per idején egyéb gondja
is, mégpedig felesége hitlensége. Erre kétségtelen utaldsok vannak a véglesi tigyr6l késébb irt
memorandumaban: ,,. .. hol az feleségével vald rettenetes dolognak kellett gondjat Egren
viselnt, hol az szentszéki perre Szombatba vigydzni, . .. hol az pataki jészagba kellett kapdos-
ni, hogy el ne vesztené feleségétiil.”’® Még vilagosabb a fivérével egyiitt irt levele 1587. augusz-
tus 7-én: ,,. . . nyilvan vagyon, minemé nagy dolgunk mostan minekiink itt Egren vagyon:
mely nemcsak joszagunkban, hanem egész familidnk tiszfességében jard dolog.”® Eckhardt
Sandor helyesen kivetkeztet arra, hogy itt a hazassigtorés miatt az egri plispoki szentszéken
folyd periiler6l van 8zd.3!

Az iigy részleteit megvildgitia az az oklevél, amelyet Klaniczay Tibor talait a pozsonyi
kaptalan levéltaraban.s2 1587. december 11-én a kiraly (valdjaban a személynik) hiteles
Atiratban kiadja Vizkelety Bdlint személynoki itéldmester feljegyzéseit, amelyeket Bathori
Istvan orszdghird parancsara mutatott be neki. A protonotarius Balassi Balint és Dobd Krisz-
tina bevalldsardl készitett (kiralyi) oklevelet, de az érdekeltek nem valtottdk ki t6le. Eszerint &
ntoventber elsd napjaiban (Vag)beszterce véraljan iddzott, amikor Balint és Krisztina szemé-
lyesen egyezségre léptek eldtte. Bar a kdzelmultban ,,bizonyos irigyeiknek, a hazastdrsi béke
- €s csendesséy ellenségeinek biztatasara és gonosz rabeszélésére bizonyos gyand folytdn ellentét
és egyenetlenséy tamadt koztik, s e gyan( mialt Balassa Balint emlitett felesége ellen a tor-
vény utjdn kivant eljarni, mivel azonban az efféle per és viszaly tovabbi folytatdsabol mind
a maga, mind a felesége tisztességének megiogyatkozasa szarmazhatnék, f6ként mivel észre-
vetfe, hogy emlitett felesége mit sem tud arrdl, amit red mondtak”, elfelejti a dolgot, tobbé
nem hozza 16l, s a joviben jo férj mddjara tiszteli és szereti, Dobd Krisztina viszont meg-
bocsatja neki az elszenvedett jogséreimet és zaklatist, {0 magaviselete feltéfelével ezutdn is
hii feleségként tiszteli és szereti, €s neki engedelmeskedik, még ha Bélint bizonyos idére el is
buidosnék ( perégrinatio ), amint errdl tudomasa van.

Mindenekelftt a megegyezés kelte érdemel figvelmet. Az itéldmestert — a kor szokésa
szerint — Balassi Andras ,,hozatta el”” oktéber kizepén a lipténjvari uradalom megosztasara.
Bdlint november 3-an szerzddésben adta, ill. zdlogositotta el birtokait Andrasnak, ennek igen
eldnyss feltételek mellett. Vagyonanak elherdaldsa siirgds utazasi szdndékara vall, november
12-én keriilt volna sorra hiitlenségi pere az orszaggyiilésen, § pedig a joszagvesztéstdl, talan
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még rogszabbtol félt. Erdélybe késziilt, ezért szamolta fel vagyonat.?® Nem is jelent meg az or-
szaggyiilésen, ott viszont elnapoltdk az iigyef, és 1588 elején mar megkapta a kirdlyi kegyel-
" met, ™ ami a hasonld tigyekben mér teljesen sablonossi valt (relaxatio litis).®s Mindenesetre a
november eleji panikhangulatban, az éppen a kirnyéken tartdzkodd itélémester eldtt békiilt
ki feleségével iz, Az elbujdosasi szandékot ez az okievél is tanasitja.

' De tébbet is elarul ennél. Balassi negyedévvel elGbb firadozott Egerben a familia ,,tisz-
tességében jard dolog™-ban. Az itéldmester finom fogalmazisa szerint a hazassag békéjét
megzavard gyanusitas érte Dobé Krisztindt, ezt Balassi elhitte, és per utjdn jart el ellene;
ezt azonban késdbb a mindket{6jiik tisztességét érd kar miatt abbahagyta. Mindezek az ada-
+ tok megerdsitik Eckhardt Sandor feltevését, hogy az egri szentszéken perelte Krisztinat, nyil-
van adulferitm cimén, A levélb(l 1dthato, hogy a per megindult a Krisztina lakéhelye szerint
illetékes vikarius eldtt. A hazastarsak békéje nem tartott sokdig. Dobd Ferenc, akivel higa
iddkdzben helyreallitotta a kapcsolatot, [dthatéan belenyugodott Balinttal vald egyiittélése-
be; most viszont egy Balassi kezébe keriilt kompromittalo levél alapjén beleegyezett az el-
valasba.?® Balint madsodik szentszéki perében akkor jutott donté bizonyitékhoz, amikor mar
abbahagyta.

Sz6 szerint kell hat venniink azt a verstéredéket, amely arrdl szélt, ,,miért drolta el az
felesége”. A kovetkezt viszont akkor szerezte, ,,mikor az feleségétfl elvalt”*® Dobhd Krisztina
1588-ban mar Gersei Pethé Gaspar felesége volt.s

*

A nagyszombati itélet, amely — valosziniileg régebbi dontés alapjan — ,,szabadsdgot adott”
Balintnak és Krisztindnak a hazassdgra, sajatos mddon azért maradt riank, mert Losonczy
Anndnak sziiksége volt rd. A gybnydrd Julia-versek dacdra az asszony nem Bdlintnak adta a
kezét, hanem a 23 éves Forgach Zsigmondnak, 1589 6szén.% Harom évre ra §k ketten forduitak
Nebojszai Balogh Gergely orszaghirdi itéldmesterhez, hogy az ket illetd (1) szentszéki itéletet
megkaphassdk, Megidézték Pathd Menyhért hiripi nemest, akire valaki (taldn rnaga Balassi)
nhiztonsagos meglrzés végett” bizta. Az oklevél hiteles dtiratdt Losonczy Anna €s férje az
orszagbird pecsétje alatt kapta meg. 10

Annidnak azért volt sziiksége az itéletre, mert Balint Legyelorszagbél hazatérve, 1392
elején beperelte 6t az esztergomi érseki szentszéken. Késdbbi feljegyzés szerint infarnia-
perrfl volt sz6, amely €rinthette éppen ugy Anna, mint Balint becstiletét. Valésziniileg helyesen
latja Eckhardt Sandor, hogy Anna rossz nyelve okozta a bajt. Nem véletlentil irta réla Ba-
lint Geese, Ferenct ,,. . . az peritdl és nyelvétGl némely embereknek inkabb félek, Isten ig tudja,
az fegyverénél.”4

A perben Anna makacs eflenfélnek bizonyult. Az elsd idézésre nem felelt, hagvta magat a
nagyszombati templom kapujin idéztetni ({ifferae valvales ), majd megintetni {menitorium )2
Kdézben maga is visszavigott: az emlitett Pathé Menyhért példanydbol atiratta Balassinak
egy évtizedes kotelezvényet, melyben 1400 forint tartozasa fejében 200 jobbagytelkét kotoite
Ie neki, és az orszagbirdtél végrehajtast kért.#® Ekkor szerezte meg ugyancsak tle az elsé
szentszéki perben hozott itéletet. Ekkor mar elkiildte iigyvédjét Nagyszombatba. Ez azzal
érvelt, hogy mind a kdnonjeg (Gratianus), mind a hazai jog (Hk. 11. 30.) elzarjdk az infamis
személyt a perinditastél, marpedig Balintot Kutassy itélete , vérfert6zé egyiittélés” miatt
infamnissa tette. Ismét Kutassy vikarius mondta ki, hogy Balint nem perelhet, Annat pedig fel- -
mentette. A nunciushoz valé fellebbezést a felperes nem folytatta le, igy kerek egy év utdn az
itélet jogerfre emelkedett.s¢

Keserves lehetett Balassinak, hogy a szenfszék 6t nyilvanitotta becsiiletét vesziettnek,
aki a ,,jé hirért, névért” kész volt mindent felaldozni; még keservesebh, hogy ezt a csapést
régi szerelme mérte ra. De egy jo évre ra az ,,infAmis” Balassi megszerezte a hési haldl dicsd-
ségét.

L, erre Iléssy J énos cikkét (fent 2. jegyzet).
¥ Rosznet i, m. )

se Az ismeretlen ... 121. ' - : . o
=1 9M, I, 87—88. _ ; : )
® Az igmeretlen ... 82.

* Jo, 180,

40 Lisd fent 23. jegyzet.

<1 Az ismeretlen ... 187—180.

42 A periratokat kozli ILLESSY Janos: Br. B. B. egy pbére. ItK 20 (1910} 193197,
3 OL Forgdch M. Fasc, V, No, 338330,
4 asd 42, jegyzet és Az ismeretlen ... 190,
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FUOGGELEK

1587. dec. 11. Rudelf kirdly {személynike) Dobd Ferencnek hiteles dgtiratban kiadja a Balassi
Bdlint és felesége, Dobo Krisztina kozotti kibékiilésrél Vizkelety Bdlint személyniki itélomester
feljegyzeéset.

Nos Rudolphus secundus Dei pgratia electus Romanorum Imperator semper augustus ac
Germaniae, Hungariae, Bohemiae efc. Rex, archidux Austriae, dux Burgundiae etc. damus
pro memoria, quod fidelis noster egregius magister Valentintis Wyzkelethy personalis praesen-
tiae nostrae prothonotarius noestram personalem veniens in praesentiam exhibuit et praesen-
tavit eidem quasdam litteras fidelis nostri spectabilis et magnifici comitis Stephani de Bathor
iudicis curiae et consiliarii nostri, necnon comitatuum Simigiensis, Zathmariensis et de Zaboch
comitis praeceptorias eidem prothonotario sonantes, in papiro patenter confectas, sigilloque
eiusdem iudiciali ab intus in inferiori earum margine impressive consignatas, hunc tenorem
continentes: Comes Stephanus de Bathor, iudex curiae sacratissimi principis et domini
domini Rudolphi secundi Dei gratia electi Romanorum Imperatoris semper augusti ac
Germaniae, Hungariae, Bohemiae etc. Regis, archiducis Austriae, ducis Burgundiae etc.,
necnon comitatuum Simigiensis, Zathmariensis et de Zaboch comes, egregio magistro Valen-
tino Wyzkelethy personalis praesentiae Sacratissimae Caesareae et Regiae Maiestatis pro-
thonotario, salutem cum favore. Expositum est nobis in persona generosi ac magnifici domini
Francisci Dobo de Rwzka, comitis comitatus Barsiensis, necnon partium regni Hungariae
cis Danubianarum supremi capitanei, qualiter superioribus diebus magnifici Valentinus Balassa
de Gyarmath ac domina Cristina Dobo in facto quorundam negotiorum tibi bene cognitorum
certam quandam coram fe fecissent transactionem et compositionem, unde coram te fassionem
quoque fecissent ac forsitan litteras etiam superinde fassionales pro ipsorum parte excepissent,
cuius tamen fassionis signatura seu minufa apud te in specie extaret et haberetur, super qua
quidem fassione seu transactione idem dominus exponens litteris fassionalibug summe indi-
geret essetque necessarius, Requisiti itaque sumus superinde nomine et in persona praefati
domini exponentis debita cum instantia, ut eidem circa pracmissa de oppertuno iuris remedio
provideremus praescriptamgque minutam seu signaturam super praefata f{assione per te (si-
quidem ea apud t¢ in specie extaret) requirere, illa vero non reperta totam seriem eiusdem
fassionis per te referendam ac in transumpto litterariun extradandam iniungeremus. Et quia
iusta petenti non est denegandus assensus, pro eo te harum serie hortamur atque authoritaie
nostra iudiciaria, qua fungimur, requirimus diligenter, quatenus acceptis praesentibus et
pracinissis sic, ut praefertur, stantibus seque habentibus praescriptam minutam seu signaturam
dictae fassionis antefatorum Valentini Balassa et dominae Cristinae Dobo coram to modo
praemisso factae apud te diligenter requirere, iila vero non reperta vel in specie minime ex-
tante fotam seriem eiusdem fassionis in memoriam revocare et recognoscere, recognitamque ac
in memoriam revecatam in transumpto litterarum sub sigillo praefati domini Imperatoris et
Regis nostri iudiciali, apud egregium Joannem Joo personalis praesentiae eiusdem domini Im-
peratoris et Regis nostri in iudictis iocumtenentem et consiliarivm habitoe, iuris praefati domini
exponentis ulteriorem ad cautelam extradare debeas et tenearis, communi suadente iustitia,
secus non facturus. Praesentibus perlectis exhibenti restitutis. Datutn Posonii feria quinta,
in festo videlicet beati Andreae apostoli, anno demini millesimo quingentesimo octogesimo
septimo.®® Quibus exhibitis et praesentatis tandem idem prothonotarius annctatae personalis
praesentiae nostrae ex debito officii sui retulit eo modo, quod licet superioribus retroactis die-
bus praenotati Valentinus Balassa ef domina Christina Dobo consors eiusdem coram eodem
prothoneotario quandam fecissent fassionem et transactionem, litteras tamen adhuc superinde
fassionales ab eodem prothonotario pro ipsarum parte nondum excepissent, nihilominus ean-
dem signaturam seu minutam super ipsa fassione per eundem prothonotarium factam mandato
ﬁnnotati iudicis curiac nostrae satisfacere volens requisivisset et invenisset huinsmodi sub

enore;

Nos Rudolphus secundus Dei gratia electus Romanorum Imperator semper augustus ac
Germaniae, Hungariae, Bohemiae etc. Rex, archidux Austriae, dux Burgundiae etc.?® memoriae
commendantes per praesentes litteras nostras significamus, guibus expedit universis, quod
fidelis noster egregius magister Valentinus Wyzkelethy personalis praesentiae nostrae protho-
notarius mostram personalem veniens in praesentiam ex debito officii sui eidem fideliter retu-
lit eo modo, qoud cum ipse feria quarta proxima post festum Omnium Sanctorum proxime
praeteritum? in suburbio castri Beztercze®® vocati in comitatu Thrynchiniensi extructi fuisset
constitutus,magnificus Valentinus Balassa, filius magnifici condam Joannis Balassa de Gyar-

¢ 1587, nov. 30. az 6 kalendirium szerint (Andras napja ebben estk csitortdkre),
4 A kiraly neve és cime besziras, siritve. ) :
4 Nov. 8. az 6 kalendarium, nov. 4. az aj szerint. : C Loy : v
“Vagheazterce, D v
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math ab una, parte vero ab altera domina Cristina Dobo consors einsdem coram eodem pro-
thonotario personaliter constituti in infrascriptis taliter inter sese convenissent et concordas-
sent, prout convenerunt et concordarunt co modo, quod quamvis superioribus retroactis
diebus infer ipsum Valentinum Balassa ab una, parte vero ab altera praefatam dominam
Cristinam Dobo consortem suam ratione cuiusdam suspicionis ex inductione et mala persuasio-
ne nonnullorum emulorum, pacis et tranquillitatis coniugalis inimicorum quaedam contro=-
versia discordiaque fuisset suborta atque excitata, ob eamque suspicionem idem Valentinus
Balassa copntra praefatam coniugem suam iuris ordine procedere proposuissef, quia tamen
einsmodi litis et controversiae ulteriorem prosecutionem non sine diminutione honoris suis
et conjugis suae futurwm esse, praesertim cum dictam coniugem Suam nihil horum, quae
ex parte ipsius dicebantur, consciam animadverteret, ob hoc idem Valentinus Balassa prae-
missoram oblivisci et eandem dominam Cristinam Dobo, prout antea, ita etiam inposterum
amore et sincero corde amplecti vellet, et quod inposterutn nullo unquam tempore dictae
coniugi suace quippiam tale obicere, sed eandem, prout fidelem, probum bonumnque virum decet,
ommni honestatis officio amoreque singulari et dilectione sincera quoad superviveret, prosequi
velle se obtulisset et obligasset, e converso vero praefata etiam domina Cristina Dobe coniunx
eiusdem omnes illas iniurias et molestias aliasque quamplurimas calamitates suas, quibus
ab eodem domino et marito suo antehac affecta fuisset, eidem Valentino Balassa condonas~
set et relaxasset; hoc tamen adiecto, ut inpesterum idem Valentinus Balassa emendare ¢t ip-
sam omni honestatis officio tenere et servare debeat, quae si praestiterit, etiam ipsa domina
Cristina Dobo eundem sicut antea, sic etiam inposterum, ea dilectione, quae inter fideles
comiuges servari deberet, prosequi, eique in omnibus, ut decet, morem gerere, parere et ob-
temperare, debitumque honorem exhibere vellef, assecurans insuper eundem Valentinum
Balassa, quod etiam si idem Valentinus Balassa (prout ipsa intellexisset) certo temporis in-
tervallo peregrinationi se committere proposuisset, nihilominus ipsa in premissa oblatione
sua constanter perseverare vellet, prout partes ipsae sese convenisse, reconciliasse ac recor-
dasse, neciion in premissis fideliter persistere velle retulissent et sese obligassent coram protho-
notario praenotato, harum nostrarum vigore et testimonio litterarum mediante. Ad cuius
quidem prothonotarii annotatae personalis praesentiae nostrae fidelem relationem in fidem
et testimopium praemissorum omnium praesentes litteras nosiras fassionales partibus eis-
dem sub sigillo nostro iudiciali apud fidelem nostrum egregium Joannem Joo de Kazahaza
personalis praesentiae nostrae in iudiciis locumtenentern et consiliarium nostrum habito
dandas duximus et concedendas. Datum Posonii feria tertia proxima post festum beati Nicolai
episcopi et confessoris® anno domini millesimo qguingentesimo octogesimo septimo.

Cuius quidem signaturae super premissa fassione ac transactione per eundem prothono-
tarium factae seriem de verbo ad verbum sine diminutione et augmento aliquali transumi et
transcribi, praesentibusque litteris nostris patentibus inseri et inscribi facientes dicto Fran-
¢isco Dobo iuris eiusdem ulterioris ad cautelam sub antelato sigillo nostro iudiciali apud dic-
tum personalis pracsentiae nostrae locumtenentem et consiliarium (nostrum extradandam)s®
duximus et concedendam. Datum Posonii feria sexta proxima post predictum festum beati
Nicolai (episcopi et confessoris, anno domini millesimo® quingentesimo octogesimo septimo
supradicto.52

Lecta et correcta in versu inter-
lineali et alias ubivis.

) o . *  Bdnis Gydrgy

Balassi Szép magyar komeédidjanak kozvetlen hatdsa a hazal udvarl drdma fejlfdésére

Balassi Balint jelentdségének dsszegezésénél nem elhanyagolhatd szempont a kozvetlen
irodalomalakité hatds értékelése. Bz a vizsgdlat a koltd litajara vonatkoztatva tobb tanulmany-
ban' meg is t8rtént, a Szép maegyar komédia utdéletének kutatdsival azonban mindmaig adds
maradt az irodalomtdrténetirds. A hazai udvari drama tiszfdzatlan fejlodéstorténete felveti
a kovetkezd lényeges kérdést: hatott-e Balassi Szép magvar kemédidja szerelmi dramdinkra.
Megvaldsult-e az ajanldsban megfogalmazott gondolat: ,,Akaram azert ez Commedia szerzest

al“ 1587. )dec 12, az ¢ kalenddrium, dec. 8. az (j szerint. (Az Atlrd oklevEl kelte mutatja, hogy az utdbbit kell
valasztani.

50 Ezeket a szavakat a pecsét papirfelzete a filmen takarja.

5> Ezeket a szavakat a pecsét papirfelzete a filmen takarja.

52 1587, dec. 8. az 6 kalendarium, dec, 11. az G szerint. (Az utobbit kell valasztani, kiildnben az &tirt oklevél
kelte késdbbi lenne az Atiroénal.)

1L. B. utéélete, A magyar irodalomtérténet bibliografisja 1772-ig. Bp. 1972. 280.



