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A hetvendt esztendfs Barta Janos kiszéntése b

Idestova dtven esztendeje, hogy Barta Janos az irodalomtudoméany mfivelSi sordba lépett.
Azita alig mult el olyan £v, hogy egy-egy jelentds tanulmanyt ne tett volna az olvasok aszta-
lara. Pedig kfzben szdzféle mast is tennie kellett. Szovepkiadast gondozott, lektori munka
emésztette idejét, bizotisagok tevékeny részese volt; fdleg pedig faradhatatlanul tanitott.

Sokoldalit, széles érdeklédéstt tudés, targykoreiben is, torténeti korszakaiban is, foldolgozd
SZempont]a:ban is. Ertekezdi miifaja, ennek ellenére, igen hatdrozott karakterdi, Mert noha
néhany szép monografia és esszé is kerfilt ki keze aldl, igazi mdfaja a nagyobb 1élegzet tanul-
many, a behato, a tanulmannyd bdvizlé biralat. Adédott ez nyilvdn, koriilményeibdl is, sokféle
feladatabdl, oktatéi helyzetébll, tudomanykdzélett szerepébél.

De bizonyosan adddott szellemi lelki habitusabdl is. Folyton figyeld, mindig friss érdekld-
dése erfs korrekcids, vitdzd, kiigazito hajlammal parosult, Ahogy a kérdések sorra valtottak
egymast tudomanyiga homlokterében, & rendszerint sorra kifejtette roluk véleményét.
De ritkan elégedett meg puszta alldsfoglaldssal. Legtdbbszdr jol alapozott tanulmannya kere-
kedett felfogasdnak kifejtése. Mintahogy kritikai, opponensi jelentései, kiadoktdl kért birdlatai
is gyakran érik el a tiizetes tanulmdnynak nemcsak a terjedelmét, de a szintjét is.

Viszont ha egy-egy vildgos €s bd érvelési tanulmanyban kialakitotta s elmondta véleményét,
a kérdéskir monografikus koriiljarasdra mindig jelenlevd s megijulé befogadd s reagald kész-
sége nem igen hagyott neki id6t. Evekre bedsni magat egy kirbe, s elzarni magat a szakman
athullamzo problémaktol: — szellemi mozgékonysiga nem engedte meg.

Barta Janos tudosi tevékenységét, kérdésmegkozelitését hol nagyon is frissnek, hol meg
konzervativnak vélték. Valdjaban jérészt ugyanazon a nyomon haladt, csak egyre kritikaibb
s realisztikusabb lett. Attol figgfen éreziék frissnek vagy kenzervativaak, mennyire esett
Gssze e nyomvonal egy-egy éppen folerdsods hulldmmal. Eletformak, gondolkodasmodok és
irodalmi kifejezés-fajtak osszefiiggései, kilestnds alakuldsai vonzottdk vizsgalédasat. Torténet-
szocioldgiai s torienetpszicholdgiai értelmit stilus- és mifajtirténetet miivelt, de mindig béven
juttatott helyet az egyéni pszicholdgia s a md karakterisztikdja Osszefiiggéseinek is. Ki nem
maradd alapszempontja volt mindenkor az érték utan val6 kérdezés. Miként lesz valamely
vonas esztétikai értékké, az meg tovabb életértékke.

) Sokféle inditast fogadott be, kiilénféle irdnyoktdl tanult. Korai munkaiban erds filozdfiai
- tdjeékozddas jellemezte, modern létboleseleti kérdésfolvetések foglalkoztattdk, a szellemtirté-
neti iskola lehetdségei is maguk felé forditottak, s az életfilozdfiai irdnyok értékmeghatarozdsai
is vonzottak tajékozddasat. De minddel szemben bizonyos jézan realisztikus distancia jelle-
mezte. 5 amidgn szemléletét egyre jobban atjar{a a marxista térténetfelfogds, bizonyos meto-
dikai dvatossdgot akkor is megtartott, a tul magabiztos, a til egynemi mébdszerek fonntarti-
sokat valtottak belble ki. Ezek néha korlatoztak, de gyakran segitették is. A filozofikus meg-
kbzeliteést késtbb, gy latszik, talsdgosan is koncentrildnak, mas szempontokat kizdrdnak,
az ataddst megnehezitonek érezte, s eltavolodott tdle. Nyert is vele, kétségtelen; mégis, élet-

. g ttjanak ismerdje nem tudja, ne sa;nal;a— e tavolodast.

Eldadaséara is bizonyos kritikus realisztikussdg nyomta ra bélyegét. Nem kdvette a Nyugat
neveltjeinek néha talsdgosan is érzelmi s aforisztikus stilusat, de a Horvath-iskola nem egyszer
modorossd vald veretes archaizmusara sem torekedett. Nem utasitotta el tiinteten az ujabb
s tijabb szakkifejezéseket, de kultuszt sem (izdtt belgliik. Inkdbb a pontossdg, mint mivészi
hatds volt értekezdi idealja.

- Azok kizé tartozik, akiket a tudomdnyos munkdaban is, a mivel§dési életben is, az oktatas-
ban is bizonyos aura leng koriil. § ha néha az irdnia elszinezi is ezt a hangulati elemet, ha ala-

© possagdt aprolékossdgnak, ha igazmonddsat tilskésségnek, ha korrekcids hajlamat didaktikus-

_ nak mondjak is néha, mindnydjan tudjuk, a tenyek tisztelete, az ériék szeretete, a segitd
tamtas szenvedelye vezérh .
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Ha beszélgetiink vele, kérdések, tervek, javaslatok sokasaga rajzik ki szavaib6l ma is. Most,
hogy atlépte hetvenotdodik esztendejét, kivanunk neki még sok jé6 munkabiré évet, hogy
minél tobbet oldhasson meg e kérdésekbdl, dolgozhasson ki e tervekbdl és javaslatokbol.

Németh G. Béla

Nemzetkdzi Rakéczi-konferencia
(Sarospatak, 1976. majus 24—28.)

II. Rékdczi Ferenc sziiletésének haromszazados évforduldja alkalmabél a Magyar Torté-
nelmi Tarsulat, a Magyar Tudomdnyos Akadémia, a Kozoktatasiigyi Minisztérium, Borsod-
Abatj-Zemplén megye Tandcsa, Sarospatak varos Tandcsa, az MTA Irodalomtudomanyi Inté-
zetének XVIII. szdzadi munkakozossége, a Hazafias Népfront Orszagos Tandcsa és a Rakoéczi
Emlékbizottsag tamogatasiaval ,,A Rdékéczi-szabadsagharc és Eur6pa” cimen nemzetkdzi
tudomanyos konferenciat rendezett Sarospatakon.

A Rakdczi-szabadsagharcot politikai tudatossdg, sokoldald, egész Eurdpa hatalmi viszo-
nyaival szamol6 kiilpolitika jellemezte. Nem a lakossdg egyetlen csoportja vagy osztilya
harcolt egyediil, hanem megmozdult minden orszagrész, részt vett a kiizdelemben minden
osztdly. E tényeket tdmasztottak ald a széles nemzetkdzi kutatégarda elGadéasainak és korre-
ferdtumainak megallapitasai is. Sinkovics Istvdn egyetemi tandr, a Torténelmi Térsulat alelndke
megnyité szavai utan Kdpeczi Béla akadémikus ,,A Rékdczi-szabadsagharc és Eurdpa” cimfi
el6adasaban megdallapitotta, hogy a Rakoczi-szabadsagharc nem pusztan lokalis jelentéségfi
esemény, hanem befolyasolta a korabeli hatalmi viszonyok alakulasat Eurépaban és kimene-
tele meghatdroz6 volt Kozép-Kelet-Eurépa tovabbi sorsara. A Rakéczi-szabadsagharc bele-
illik azoknak a mozgalmaknak a sordaba, amelyek a cseh felkeléssel kezdGdtek s a magyar és
lengyel szabadsagkiizdelmekkel folytatédtak, s végiil a nemzeti allamok kialakuldsdhoz vezet-
tek Eurépdnak ebben a részében. Az el6adashoz tobb kiilféldi szakember korreferatuma kap-
csolodott. L. A. Nyikiforov, P. A. Artamanov és Vdradi-Sternberg Jdnos (szovjet), Johansohn
(svéd), J. Staszewski (lengyel), Tayyib Gikbilgin és Serif Bastav (torok), valamint P. Cernovo-
deanu (roman) kutaték hozzaszélasai.

A tandcskozas masodik napjanak f6témaja a ,,Habsburg abszolutizmus és fiiggetlen Magyar-
orszag” volt, amir6l R. Vdrkonyi Agnes tartott el6adast. A f6referatumban az el6ado a tarsa-
dalmi fejlédés €és az allami onalldsag kérdését vizsgalta. A XVIII. szdzad elején Magyarorszag
el6tt két ut allt: az egyik az ﬁnéll% dllamisdg ttja, a masik a Habsburg-dinasztia birodalmi
rendszerébe épiilés. Rakéczi — az eurépai nagy abszolutista uralkoddk politikdjahoz hason-
I6an — az allami centralizdcié, az abszolutizmus kozép-kelet-eurépai sajatos ttjait jarta
Magyarorszag stilyos viszonyai kozott. — A f6témat a hozzasz6lasok tobb oldalrél (gazdasagi,
katonai, demografiai, nemzetiségi) vilagitottdk meg. A vitdban részt vett: Horst Haselsteiner
(Bécs), T. M. Iszlamov (Moszkva), Hannelora Lehmann (Berlin) és Magyari Andrds (Kolozsvar),
kiilfoldi kutatékon kiviill Wellmann Imre, Orosz Istvan, Maksay Ferenc, Rdcz Istvan, Nagy
Jozsef Zsigmond, Kovdcs Kdlmdan, Heckenast Gusztav, Bdnkuti Imre, N. Kiss Istvdn, Perjés
Géza, Razsé Gyula, Kdfer Istvan (némelyek személyesen meg nem jelenhetvén, csak eladasuk
szivegét kiildték el).

A konferencia harmadik napjan a mfvelGdéstorténeti témak megvitatdsdra keriilt sor.
A délel6tti tilést Bdn Imre ,,Korai felvildgosodas és nemzeti mfiveltség” cimf el6adasa vezette
be. Ban Imre kiindulasként felvazolta a XV1I. szdzad mésodik fele Magyarorszaganak szellemi
képét, s kiemelte azokat az erGvonalakat, amelyek a Rakdczi-kor felé mutatnak. A XVII.
szazadi magyarorszdgi m(vel6dés megosziott: katolikus és protestdns részre. Az 1j, a haladd
— ha teoldgiai kontosbe burkoltan is — a protestans oldalon jelentkezett. A protestansok
f6ként a helvét hitvallds kovet6i, a polgarosuld, s6t forradalmi mozgalmakon is 4tment nyu-
gattal (Hollandia, Anglia) tartottak kapcsolatot; ifjaik a XVII. szdzad masodik felében tul-
nyomoan a holland egyetemeket latogattdk, s nem egy koziililk megjarta Angliat is. Innen
hoztdk magukkal a szabadabb gondolkoddst, a kartézidnus kételkedést, a puritdnizmus élet-
stilusat és gondolkodasat. — A katolikus filozéfiai gondolkodasban viszont teljes hatékonysa-
gdban az arisztotelészi alapozast skolasztika élt. Osszefoglaldsként azt allapithatjuk meg
— mondottan Ban professzor —, hogy a XVII. szdzad magyar mfiveldésében a felvilagoso-
dasnak csak el6készitG mozzanatai voltak jelen, a nemzeti tudatban viszont szamos olyan
eszme bukkant fel, amely az egységesité nemzeti miivel6dés kibontakozasat szolgalta. A rendi-
nemesi nemzet- és torténelemszemlélet mellett megjelentek az anyanyelvi iskola, a jobbagy-
védelem, a szocidlis érzékenység megnyilvanulasai, a nemzeti blintudat erkolcsi tartassa nevel6
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