BALOGH EDGAR: DUNA-VOLGYI PARBESZED
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Evfordulok jegyében fiizhetiink megjegy-
zéseket Balogh Edgar kotetéhez: fél évsza-
zaddal ezel6tt indult Kolozsvart a Korunk;
az egykori munkatars, az 1957-t6l tjra meg-
jelen6 havi szemle fiészerkeszté-helyettese
pedig az idén iinnepli hetvenedik sziiletés-
napjat. A megemlékezések, iinnepi kdszontok
bizonyara kisérletet tesznek majd az érté-
kelésre, az életmii jelentdségének korvonala-
zasara. Hogy a mérlegelés soran milyen sok
szempont figyelembevételére van sziikség,
arra mar Kadntor Lajos is utalt a Duna-vilgyi
parbeszédet kozvetleniil koveté kotet, a
Mesterek és kortarsak (Bukarest, 1974) be-
vezetdjében: ,,...val6ban, ha csupan kony-
veinek bibliografiai adatait és kozponti té-
mait vessziik szamba, Balogh Edgar munkas-
saga legalabb harom-négy orszag ¢és ot-hat
nyelv komparativistainak nyuajt figyelemre
mélté dokumentumokat az utobbi félévszazad
realis és megalmodott torténéseir6l.” (5. 1.)
Tegyiik hozza: nemcsak az interdiszciplindris
és osszehasonlité megkdzelités alapvetd kove-
teimény, hanem az apoldgiara és a lekezelésre
hajlamos interpretacié elkeriilése is. Joval
egyszeriibb persze a ,célszer(i’” szelekcio,
egyes gondolatok , kiemelése”, néhany meta-
fora jelszova merevitése vagy bizonyos észre-
vételek, kivetkeztetések elkenddzése. Balogh
Edgar publicisztikajat a nemzetiségi lét , ki-
hivasara” adott valasznak tekintjiik. Olyan
valasznak, melynek tanulsagai nemcsak ro-
maniai és nemzetiségi érvénytiek, hanem a
XX. szazadi kelet-eurépai értelmiségi I1ét,
a kozosségi kapcsolatok kérdéseihez is fontos
adalékokat szolgaltatnak.

Tobb mint negy évtized valogatott irasait
(az els6 megjelenési datuma: 1929, az utols6é:
1972) tartalmazza a Duna-volgyi parbeszéd,
az életmii legfontosabb rétegeibdl keriilt négy
metszet a kotetbe. A témakoroket jelzé al-
cimek (Ifjusagtol ifjusagig, Népiség és kul-
tura, Duna-volgyi parbeszéd, Felelés iroda-
lom) egy-egy Balogh Edgar-i ,,alapkérdésre”
adott kronolégiai rendben kozolt valaszokat
(cikkeket) fognak dssze, amelyek részben a
szerz( tapasztalati-vilagszemiéleti fejlédésé-
bél, részben a tarsadalmi-kulturalis és a fold-
rajzi-torténeti koriilményekbdl adédoan val-
toztak, médosultak. Igy képet kapunk a koz-
ir6i palya hosszmetszetérdl is, a ,,tematikus”
fejezetekben ismételten végigjarjuk az egyes
szakaszokat a sarlés évek publicisztikajatol
a hetvenes években sziiletett irasokig. Kérdé-
ses persze, hogy a rendkiviil sokfelé dgaz6
problémakat targyalé anyagot szét lehet-e
igy szabdalni, az alcimekben jelzett kérdés-
csoportok szerint, hiszen rengeteg az atfedés,
az alapkérdések (a kelet-eurdpai internacio-
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nalizmus gyakorlata, az irodalom ,,kozszolga-
lati’’ funkcidja stb.) tjra és djra el6bukkan-
nak, sz6ljon az ir6 akar koznapi jelenségekrél
vagy latszélag tavolesé dolgokrol.

Nézetiink szerint négy évtized ir4sai
(hozzdjuk értve a kotetben nem szereplfket
is) az ir6i magatartast tekintve szerves egy-
séget alkotnak, elsdsorban nem a tematika
tagolja dket, hanem inkabb a szemlélet fejld-
désének dinamikaja és a ,kiils6” viszonyok
valtozé jellege. A kiilonféle témak megkozeli-
tésében egy-egy torténelmi idészakban azonos
a magatartas, s6t megkockaztatjuk, hogy a
magatartas modellje, a félvilagosité-moralista
attitiid a palyakezdés 6ta ugyanaz. A torté-
nelmi, néprajzi, szociolégiai, irodalmi pél-
dak a nemzetiségi antinomidk tudatosi-
tasahoz és meghaladasdhoz nytjtanak kalauzt
az olvasénak. Balogh Edgar fokozatosan sz4-
mol le illazidival, elttinnek az ,etnografiai
szocializmus” kodképei, mélyiil a tarsadalmi-
gazdasagi elemzés, a nemzetiségek messiasi
feladataba vetett hitet a szomszed népek felé
torténd tajékozodas, majd a tudatos kelet-
eurdpai internacionalizmus valtja fel. Nem
csappan meg azonban hite, véltozatlan opti-
mizmussal hirdeti Gijabb és tijabb keserti ta-
pasztalatok utan az értelmiségi elkitelezettség
szitkségességét, a jovO biztaté perspektivait.

A Balogh Edgar-i életmii talan legfonto-
sabb kérdése: magatartas és miifaj viszonya;
a ,,kozirasban’ emberiés irdi alkat, valamint
mondanivalé taladl egymasra, forrott egybe
szétvalaszthatatlanul. Igazsagtalanul jarunk
el, ha figyelmen kiviil hagyjuk ezt a mozza-
natot, s a Duna-volgyi parbeszéd irasait ki-
zarolag ,,tartalmukat” (szembesitve a tudo-
many eredményeivel) vagy mondanddjukat
(valtozé kultarpolitikai meggondolasokhoz
mérve) tekintve kisérelnk meg mérlegre
tenni. A magatartas egyik legfontosabb, de
nem kizarélagos meghatarozdja, ahogy mar
emlitettiik, a nemzetiségi 1ét, kozelebbrél a
XX. szazadi kelet-eurépai nemzetiségi értel-
miseégi viszonyai. Természetes, hogv az ird
kérlelhetetlen ellenfele a nemzeti Onzésnek
és a kozmopolitizmusnak. Gondolatainak
altalanos kelet-eurdpai tanulsaga: a nemzeti
kérdés nem vizsgalhaté elszigetelten, kira-
gadva a tarsadalmi problémak Kkorébdl,
illetleg csak egy orszag vagy nép viszony-
lataban.

Sokféle ,,iskolat” kellett abszolvalnia
Balogh Edgarnak a szlovakiai regéscserké-
szek falujarasaitdl olténiai kaszarnyakig, az
1944-es kolozsvari illegalitastél a személyi
kultusz bortonéig. Szellemi érésének alapvetd
élménye generaciés élmény: a szlovakiai
magyar fiatalok gyokeres szakitasa az el6z6



nemzedék eszményeivel, az ,,(jarcti magya-
rok” sziikségszerii talalkozasa a valbsaggal,
a tarsadalmi problémak feszit erejével ¢s az
allamnemzeti poziciokbdl kiesett magyarsag
sorsproblémaival. Ebben a folyamatban a
,nemzeti” és a ,szocidlis’’ mozzanatnak
sajatos dialektikaja érvényesiilt. A tulnyomo-
részt kozéposztalyi (megrendiilt helyzetd,
mert nemzetiségi) szarmazasa fiatalok tor-
vényszer(ien kerestek el6szor gyogyirt a nem-
zeti fajdalmakra, majd a nemzeti szolidaritas
sziikségszertien vezette ket a parasztsaggal
és késobb a munkassaggal val6 sorsvallalas
gondolataig. Balogh Edgar kovetkezetesen
jarta be ezt az utat, bekapcsol6dott a munkés-
mozgalomba, a megoldast a ,,marxizmus
vonalan” kereste, meggy6z6déssel vallotta,
hogy a tarsadalmi forradalom gyé6zelmének
sziikségképpen magaval kell hoznia a bonyo-
lult etnikai viszonyok kozott €16 kelet-eurdpai
népek, nemzetiségek egyenjogusagat is.

A huszas évek végén specidlis feladatok
vartak a szlovakiai magyarsag ifju értelmi-
ségi rajara (uj tudat és ideoldgia kialakitasa
a status quo alapjan, létezésiik ,koriilirasa”
nemzetiség-allam-nemzet ¢és nemzetiség-ma-
gyarsag korrelaciéban, irodalom- és kultiira-
teremtés a semmibdl), s a célok megval6sita-
sahoz valdésagos polihisztorokra volt sziik-
ség. Népnevelonek és politikusnak, szépir6-
nak ¢s publicistanak kellett lenni egy sze-
mélyben — a szdzadunkban egyre differen-
cialodo értelmiségi munkamegosztds koriil-
ményei kozott.

Ilyen feltételek mellett alakultak ki a
Balogh Edgar-i magatartds alapvonalai: el-
kotelezett , népszolgalat”, az irodalom valo-
sagalakit6 feladatanak vallalasa, a moralis
principium elsGdlegessége. A felvildgosodas
értelmiségi tipusara jellemzé szerep. Nép-
tribuni szenvedély jarul hozza; méltan ko-
szontotte hatvanadik sziiletésnapja alkalma-
bél Fdbry Zoltan mint ,,magyar jakobinust”
(Napjaink, 1966). E meghatarozottsagokbol
szinte torvényszeriien kovetkezik a valasz-
tott mudfaj: a kozirds. ,,Nemhidba vagyok
ontudatos publicista, az irodalom és a koziigy
hatarsavjan és érintkezési pontjan allok ort,
s minden gondom — immar tébb torténelmi
valtasban is egyazon emberséggel — konkrét
népszolgalat az irodalomban” — olvassuk
1968-ban papirra vetett vallomasaban ( fréi
felelGsség). Lehet vitatni e magatartds kor-
szer(iséget, idGszeriiségét azonban semmikép-
pen, miutdn a nemzetiségi irodalomnak nap-
jainkban is vallalnia kell az ideolégiateremtd,
-p6tlé szerepet, a kevésbé differencialédott
nemzetiségi irodalom mas kovetelményeket
tamaszt az irastuddkkal szemben, mint a
nemzeti kozeg.

Balogh Edgar ,kérdez6 ember”, akinek
€ltetd kozege a vita, a belesz6las és a bele nem
torédés. Nyitott az eszmecserére, kész meg-
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hallgatni az ellenérveket, befogadni a vita-
partnerek igazsagait. Ha irodalmi eszményé-
hez kozelebb éllnak is a tarsadalmi val6sagrol
kevesebb attétellel referdlé mfivek, ez nem
jelenti azt, hogy egyéni izlése sziikité kdove-
telményrendszert szab, orommel fedezte fol
példaul annak idején az tijabb erdélyi magyar
irodalom két tehetséges kisérietezé koltgjét,
Laszloffy Aladart és Szilagyi Domokost.
A transzilvanista gondolatkor kritikdja nem
akaddlyozta abban, hogy sz6t emeljen az
Erdélyi Helikon korében sziiletett esztétikai
értékekért.

A kozir6i életmiivel szemben talan azért is
vagyunk némelykor tandcstalanok, mert sok
a fogalmi tisztazatlansag a miifajjal kapcso-
latban, nemegyszer példaul esszét mondunk,
amikor publicisztikar6l van sz6. A Duna-
volgyi parbeszédben megvalésult ,,ars pub-
lica” pozitiv példaként figyelmeztet a magyar
ujsagiras szamos nyelvi-stilisztikai probléma-
jara, az elkoptatott sablonok, a ,faradt”
metafordk egyeduralméra. Bizonyara rend-
kiviil tanulsigos lenne a Balogh Edgar-i
szoveg nyelvi elemzése, annak a folyamatnak
a leirasa, hogy miképpen valt a kezdetekben
expresszionisztikus (Szabé Dezsé és Ady
hatast mutaté) fordulatokkal ¢16 stilus
,»higgadtabba”, racionalisabba. Hogy mikép-
pen ujult meg a kifejezésméd a népnyelv
hatéasara, hogy milyen kapcsolat fiizi a beszélt
erdélyi nyelvhez stb.

Kiilon elemzést kivanna a Duna-vilgyi
néptestvériség gondolatkorének kialakulasa,
a torténelmi példatar anyaganak mérlegelése.
Kétségkiviil egyetlen it a nacionalista elg-
itéletek egyidej(i és minden nép kérében meg-
torténé folszamolasa, a multbeli Osszekotd
szalak keresése kozben azonban nem feled-
kezhetiink meg nacionalizmusok tragikus
szembeforduldsairdl. A torténelmi fejlédés
parhuzamai és az egyes korszakokban meg-
levé kozos érdekek nem fetisizdlhatok, sza-
mos jelenség (példaul 48) még tovabbi anali-
zist igényel, épp a tisztanlatas, a realista
tervezés érdekében. Mindenesetre Balogh
Edgar kérdésfeltevései nem hagyhatok figyel-
men kiviil, tovabbgondolasra késztetnek —
nemcsak nemzetiségi, hanem nemzeti koriil-
mények kozott is.

Sandor Laszl6 elGszava targyilagos palya-
képet fest, attekintést ad az életutrél, a sok-
rét(i tevékenység — hiszen a kozirds csak
egyik munkateriilete Balogh Edgéarnak a
kulturalis szervez6munka, a politika, a peda-
goégia mellett — egyes allomasair6l. Az egy-
kori palyatars (és néha vitapartner) irdsa
hasznos bevezetd a publicisztikdhoz, tajéko-
z6dasi pontokat jeldl ki, néhol adés marad
azonban az értékeléssel.

Kiss Gy. Csaba

547



