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ismertté vdldsa utan kdvetdinek kisérletei a vallalkozds folytatdsara azt mutatidk, hogy az
Amerika-partiak”, akik ily mddon akartak Eszak-Amerikaba eljutni, szdmban nagymérték-
ben gyarapodtak, és ebben része volt mindannak a ripiratnak és mds irodalmi miinek — ko-
zOttiik Parmenius verseinek — melyeket Gilbert vallalkozadsa sugallt.

Parmeniusnak kevés szerepe volt a felfedezés és gyarmatositas folyamatdban, de ennek
ellenére érdekes és jelentds személyiség. Ujszerd voit, hogy egy fiatal tudos képzeletét, kiilt-
ndsen olyan tudosét, aki a nyugati écedntol olyan tavoli teriiletrd? szdrmazott, mint Magyar-
orszdg, felkeltse az 1j vilag vizidia, hajlandd legyen mindent elsajdtitani rola, és tudasat és 1)
lelkesedését hagyomanyos irodalmi formaban foglalja dssze. Még ajszerfibb volt — béar Camoes
a Portugaliabél kelet-indiai szigetekre tett utazdsaval mar példat mutatott r4, — hogy egy
kolté és tudos kalandoer is legyen, kivegye részét Amerikdnak az eurdpaiak szdmadra torténd
feltarasaban, ¢és tapasztalatait, mint remélte, maradandd versben ordkitse meg. Szomord
dolog, hogy érdeklddése és torekvése meghitisult, de amit rank hagyott — élettérténete, mar
amennyire fef lehetett vazolni, és néhany munkaja — bizonyitékai a személye mint irodalmi és
torténelmi személy irdnti maradandé érdeklédésnek.

David B. Quinn

L e i ' . (Liverpool}

Debreczeni 8. Jinos és Guevara
A Christianus suspirans , haldltanc” betete

Debreczeni 8. }anos — a koltészet vagy inkabb a verses publicisztika mellett! — a Christi-
anus suspirans (Debrecen 1615, RMK L. 454.) cimnd kegyességi munka forditéjaként keriilt be
a magyar manierista proza képviselfinek sordba.? A szakirodalom kiilénisenn a konyv egyik
fejezetét emeli ki, ,,melynek a kizépkori halidltiancokra emlékeztetd részlefeit igen hatdsos
mifivészi formaban sikeriilt megszélaltatnia’.® A Casmann-mi valéban nem tér el a korabeli
kegyességi irodalom atlagos szinvonalatol, sem a forditds az eredetitdl,? azonban a munka két
16 része kozé egy érdekes fejezet ékelddik. A fejezet ,,AZ KERESZTYEN EMbernek ez vilagtut
valo el bucsuzasanak formaja azon Author aital Magyarra fordittatott.””s A cim utdn pedig a
kbvetkezd megjegyzést olvashatjuk: Ex Enchiridio Henrici Pefrei Herdusiani. Mar ebbdél a
megjegyzéshél arra lehet gondolni, hegy a betét szerzdje nem Otto Casmann, stadei rektor,
hanem esetleg Herdesianus vagy valaki mas. Ezt a feltételezést alitiamasztja az is, hogy a
sziveg jellegében is eltér a Casmann-forditastdl. Igaz, hogy témdja szerint kapcsolddik a
kegyességi munka halalra felkészitd részeihez, de stilusa, hangvétele méar lényegesen kiildnbo-
zik. A forras utdn nyvomozva rdaakadtunk az Orszdgos Széchényi Kinyvtarban Herdesianus
kézikdnyvére,® s a munka cimlapjabdl kideriilt, hogy a konyv csak editorat tisztelheti Herde-
sianusban, mds $ndllé munkaja nincs benne az el@szdn kiviil; viszont egy nagyon érdekesen
valegatott kézikéinyvhoz jutottunk: Awlica Vita, ef opposita huic Vite Privata: a diversis . . .
autoribus ( A. 8. Piccolomini, Ulrich ven Huften, Lucian) . . . descripta, & in hoc Enchiridion
collecta . . . ab Henrico Pefreio Herdesiano. Accessere recens ad hanc secundam edifionem . . . A. a.
Guevara . . . de Vitae Aulicae molestifs . . . liber. efe. Francofurti ad Moenum. 1578. Nyilvanvalo,
hogy a kinyv a kor népszerii m¢fajabol, az udvari élettel foglalkozd elmélkedésekbél ¢s okta-
tasokbdl tartalmaz — mar a szerz6k utan is itélve — eldkel§ valogatast.”

Szamunkra most a kényv utolsé fejezetei érdekesek, melyek Guevara egyik, az udvari élet
ellen irdnyuld moralszatirikus irdsat foglaljak magukban. E rész cime a kivvetkezd: DE VITAE
RUSTICAE prinaiaeq’ laudibus, & contra de AVLICAE VITAE molestijs, LIBER ELEGAN-
TISSIMVS, D. ANTONII DEGVEVARA, . 8

A magyar szakirodalom eddig csak Guevara masik, szintén az udvarisdggal foglalkozé

1Verseinek kiaddsa: RMKT XVIL sz. I, Bp, 1959, 253 —269. — L még: KESERU Balint: A ,,Conspiratio
Kendiana’ szerzdje. 1t 1963. 360— 368,

*BAN Imre: A magyar manierista irodalom, ItK 1970. 453. ¢és 464.

" A magyar jredalom tirténete 1600-16! 1772-ig. Szerk. KLANICZAY Tibor Bp, 1964, 49,

:{(ESEszg Balint jegyzetei alapjan. Haszndlatdért eziton mondok kiszinetet.

. m, .

s ANT 6091.

" Herdesianus (Herdusianus) XVI. szazadi német tudds, egvetlen ismert mive a fenti kézikdnyv. vd.
JOCHER: Allgemeines Gelehrten Lexikon. Leipzig 1787. 1937,

2Teljes cim; DE VITAE RUSTICAE priuataeq’ laudibus, & contra de AVLICAE VITAE molestijs,
LIBER ELEGANTISSIMVS, D ANTONII DE GVEVARA, Episcopl olim Monde ventani & Imp. Caroli
V. Historici, PRIMVM QVIDEM LINGVA Castellana ad Regem ofim Portugalliae scriptus Hispanicé; atque
deinceps per Antonium Alegrium, in gratiam Reuerendissimi Domini Guilhelmi & Prato, Ep. Claremontani,
in linguam Gallicam translatus; nunc demum verd ex Gallico in Latinum quoque sertrionem conuersus ab
Hermanao Germbergio Westphalo, ~ Cum praefatione Henrici Petrei Herdesiani.
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munkajat emlegette Szepsi Csombor Marton Udvari schola-ja elemzésekor.® A kritikai kiadéas
bevezetGie helyesen ismerte fel, hogy a md német forditdsa — FInstifutiones vitae aulicae Oder
Hoffschul — csak cimében egyezik meg az Udvari schola-val, de tematikai rokonsag nem mu-
tathato ki koztiik. Nem lenne érdektelen azonban megvizsgalni az Udvari schola €s a De vilae
rusticae kapesolatat is, hiszen Quevardnak ez a munkdja jellegében is jobban kapcsolddik az
,,elsd rendszeres magyar erkdlcstanhoz”, mint az Insfifutiones vifae aulicas; tavolabb 4ll az
un. ,,praktikus illemkédext8l”, s kizelebb egy szatirikus éllel megfogalmazott udvarellenes
elmélkedésgydjteményhez. Erdekes, hogy az Udvari schola XX, fejezete is a halallal foglalko-
zik, Guevara is az utolso fejezethen — a korabbiaktdl szinte fitggetleniil — mond le a vilagrél,
s fordul a halal felé. Az Udvari schola X1X. intése szintén {gy sz61: Tokéletes boldoghsdghot
¢z vildgon ne remély.’® Hogy még egy példat mutassunk: a XVI. intés ov a tisztatalan beszéd-
t6l, az igéret és a cselekedet kézti kiilinbbzdségttl;!! Guevara munkdja VIIIL. fejezetének cime
pedig: In aulis principium sancte loqui, sed profane vivere, moris esse.

Ugyanakkor érdekes megemliteni, hogy az Udvari schola 20 fejezetes szerkesztését a kritikai
kiadis bevezetdje éppen Guevarara hivatkozva emliti ,,elterjedt szerkezeti megoldasként, 2
azonban a vizsgalt gyflijteményes Guevara-kiaddsban sem az Instifutiones vifae aulicae Qder
Hoffschul . . ., sem a Contempius vitae aulicae ef Laus ruris nem 20, hanem 21 fejezetes.

) A Szepsi Csombor Martonra gyakorolt feltételezett hatdson kiviil, melynek igazoldsa még a

sziivegek tovabbi részletes dsszevetésének a feladata, utalhatunk arra is, hogy Rimay elveszett,
az udvarisaggal foglalkozd ,,satyras, dorgdld, feddd irdsa” is jellegét tekintve kapcsolatban
allhatott Guevara egyik vagy masik, esetleg mindkét ,,udvari” miivével.

Guevarinak ez a munkdja az udvari és a falusi élet kiildnboz8ségeivel foglalkozik, elitélve
az udvar biineit, lesztigezve — az V. fejezet cimében — ,,rusticam vitam prae aulica tranquillio-
rem, privilegiatamque magis esse,” Kifejezése ez mindannak, hogy ,,Montaigne-t6l Rimay
Janosig sokan keresték és talaltak meg ezt az életformat nem egyszer dntudatosan is elfordulva
az udvari vilagtol . . .18 Az utolsd fejezet azonban teljesen eltér az eddigi szatirikus hangvé-
teltdl, s az udvari élet sem kap benne helyet, hanem, mint a fejezet cime mondja: ,,Auctor
summa quandam eloquentia mundo Vale dicit.”

Guevara munkdjanak ez a szinte teljesen 6nalld zardfejezete keriilt at Debreczeni 8. Janos
Casmann-forditisanak a kozepére. Hogy a fejezetet maga Debreczeni illesztette-e a haldlra
valo felkésziilésrdl szdlé néhany Casmann-fejezet utdn, vagy a munkajat kinyomtatd Csdkanyos
Marton, Debreczeni apdsa — aki bevezetGjében Bethlen Géabornak ajanlotta elhunyt veje
forditdsdt—, nem tudjuk. De valdszinf, hogy Debreczeninek még nem sokat mondott Guevara
neve — hiszen akkor még a Refox-nak is csak a Draskovich Janos altal forditott része jelent
meg, 1610-ben -, § ezért nem jelolte meg forditdsa eredetijét, s tett csak utalast Herdesianus
kézikinyvére. Ha igy is van, mindenképpen bizonyos, hogy Debreczeni jo érzékkel nyilt a
kézikdnyvhoz, és a biztos kézzel kivalasztott fejezet egy ijabb Guevara-forditassal gazdagi-
totta ircdalmunkat.

A vilagtdl biicstizkodé fejezet tulajdonképpen nem sokban kapcsolddik a sziikebben értel-
mezett halaltanc-irodalomhoz, A haldl szd alig fordul el§ benne, nem jelenik meg a haldlon
tuali allapot sem, pedig a bomladozott test Abrazoldsa vagy a haldl elkeriilhetetlensége feletti
sirdnkozas szinte elmulaszthatatlan kellékei ennek a miifajnak, Itt merfben eltérd felfogassal
allunk szemben; az ¢letts! vald elbfiesuzas tulajdonképpen a vildgi hitsagoktdl, a vilag igaz-
sagtalansdgaitol vald megkonnyebbiilt elvalast jelenti, Az ismert kozépkori haldltdncokkal
nem rokonithatd tehat, hiszen a f§ téma ott maga a haldl vagy a meghalas tényleges folyamata,
s a vildg csak annyi helyet kap, amennyit a jé halal eléréséhez sziikséges ars vivendi megterem-
tése kovetel. Ha kbzépkori hatast keresiink, csupan a visszatérd refrénszer(i kezdésre gondol-
hatunk, a ,,vale mundus” szabdlyszer(i megjelenése 26 bekezdésen 4t megtaldlja rokonat a
»vado mori” versek meg-megijuld refrénjeiben. A témavdlasztas sokkal inkabb kapesolhato
azokhoz a kozépkori himnuszokhoz, amelyeket Rainer Rudolf is az ars moriendiktdl szdlo
konyvében ennél a miifajnal sorakoztat fel. 1 A vildg hidbavalosagdrdl elmélkedd himnuszok
egyike példaul visszatér§ sorkezdd- és zard refrénként a ,,mundus abit” kifejezést alkalmazza.’s

s KOVACS Jozsef: Szepsi Czombor Marton, Diss. phil. Bp. 1957. Kézirat (Bp Egvetemi KvT 332) 90. -
Szepsi Csombor Marton {sszes Miivel. RMPE 1. Sajt6 al4 rendezte KOVACS Sandor I[van és KULCSAR
Péter. Bp. 1968. 75—76. . .

1 LLom, 377, :
1. m, 368 —370., “ ’
2 1, m. T8. — A vizsgalt Guevara-kiadds: Antonil de Guevara . .. Opera omnia historico-politica. 1644 —

45«65 Frankiurt am Main-i kiaddsa (Bp. Egyetemi KvT Ca 47 25.). A kitetben talalhatéd Guevara-forditasok
fejezetszamai: Guldene Sendschrelben: 75—52--48: Horologium principium: 76 —44—52; Drey Traktatl:
21-21-20. Megjegyzendd, hogy Herderlanus valdban 20 fejezetet kozit.

1T KLANICZAY Tibor: A reneszansz vaiséga és 2 manierizmus. [tE 1970. 433 — 434,

M Rainer RUDOLF: Ars moariendi. Von der Kunst des heilsamen Sterbens. Kdln—Graz 1957. 32.

15 Mundus abit; res nota quidera, res uscue notanda, Nota tibi mundi sit nota; mundus abit. — Id. RU=-
DOLF i m. 32
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Ugyanerrfl a témarél szép szdmmal taldlhatok versek Dreges vilogatott himnuszgyiijtemé-
nyeében is.1¢

yA vilag ostorozdsa, a lélek rmegnyugvasa ufdni vagy a sztoikus életszemlélet egyik 16 tétele
is. Guevara e munkdjdnak is, éppagy mint a Horglogium principium-nak,'” ez az erdsen sztoikus-
moralizalé tanitas a 16 jellegzetessége, A Vale mundus fejezetben elpanaszolja a vilag dllhatat-
lansdgat, a vilagban é16 emberek, dllatok biineit, minden vilagi szérakozas hidbavalosagdt:
4o - - aZ te hazadban, oh vilag, el mult az & mi el mul, az mi jelen vagyon az-is hamar el mulik,
az mi penig jévendd, az felette kestn jii eld. Az mi szinte jo allapatban vagyon, az meg bonta-
kozik, 4 mi igen kemeny, az el torik, az mit felette allandonak itelnel, az el fogy, ugy annyira;
hogy szaz esztendd kozziil {(mennyi idot velhetne ember, hog az halando embereknek eletekre
leg hoszszabban engettetett volna) gyakorlatossaggal meg esak eg esztendot sem engetz te
vilag elniink. &

Panaszolkodik az emberi magatartds hib4irdl és a vilagmindenség minden jelenségének és
teremtményének az emberrel szemben mutatott kegyetlenségérdl. Kozmikus vildgképébe
beleférnek az évszakok valtozdsai és a legkisebb Allatok okozta szenvedések is.

Bl hadlak vilag, azert, hogy te benned semmi nem talaltatik oly, a ki minekiink artalmas
nem volna: Holott az f6ld mi alattunk meg hasad az viz minket el nyél, az tiiz minket meg
éget; az dogletes elo Egh minket meg betegit; Télbe minket & hideg haborgat, Nyarba penig
a hevseg, Az ebek minket meg marnak, az macskak meg kérmoznek, a pokok meg mérgesit-
nek; az szunyegok meg csipnek; az balthak meg esznek, es mindeneknek folotte az sok munkak
minket ugyan be nyelnek.’?*

A vildg valtozékonysaga a legddntSbb vad, s minden valtozékonysdg keriilése, az dllhata-
tossag az emberi magatartdsban,* még a ,,tulajdon néven neveztetésben” is; ez a guevarai
életfilozofia egyik alaptétele. Hallatja szavat a tisztesség-kivanas ellen, a pénz gy(ijtése éppen
olyan elitélendd szemében, mint mas egyéb vilagi hiasag, a ,,szerelem énekek” irdsa, ,,asszony
neépek hajtogatdsa™, ,,Koczka jatszédas”, ,,0j hirek beszélése™.

A jeliegzetes guevarai stilus — bdr itt is t6bbszords forditdsen ment keresztiil, mint a
Horologium principium esetében is?t —, mégis megtartotta eredeti jellemz6it. Debreczeni 8.
Janos hiien forditotta a latin sziveget, bar a tobb szdval torténd magyardzdst csak nagyon
ritka esetben hasznilta. Ezzel bizonyara nem vdltotta voina ki a manierista stiluseszményt
értelmezd Rimay elismerését,® a guevarai manierizmus szinte minden jellegzetességét hiisége-
sen tolmdcsolta. ,,Guevara stilusanak legszembeszokibb jegye az ellentétek kedvelése, sit
haimozdsa” — irja Ban lmre a Fejedelmek serkentd ordja kapesan.® Ellentéteknek, végtelen
halmozast mondatoknak itt sem vagyunk hijdval. Lissunk egy példat: ,,. .. mert ha eggyik
belond, az masik béles, ha eggyik eles elméjii es okos, az miasik tudatlan es ostoba, ha egegvik
bekeseg szerzd, az masik part tit6, ha eggyik elmes es latott halott, az masik kdba, es tellyes-
seéggel mindenkeppen tudatlan.”? Jellemzd az egyetlen cselekvésnek négy-ot igével vald meg-
jelolése, a ,,minden” vagy a ,,mindencket’’ visszatéré elem kiséretében: ,,. . . mindenek zokog-
nak, mindenek suhaytanak, mindenek panaszolkodnak, mindenek zajognak, mindenek sir-
nak."”% Végelathatatlan halmozdsok nyijtjdk meg a mondatokat, de a szerkezet felbomlisat
megakaddlyozza az ismétlods kotfszd (mellyeket, az ki), vagy egy-egy ismételten visszatérd
kifejezés (senki, ellen, egyik-mdsik, semmi . . . nincsen nélkiil), mintegy meghatdrozott proza-
ritmust kolcsénézve a halmozasok korlatlan dradatinak. Bar halallal kapcsolatos naturalista
képrél itt nem beszélhetiink, az emberi test valtozdsai és a betegségek felsoroldsa itt sem nélkii-
Izik a naturalista elemeket.

»Elhadlak vilag, azert hogy valaki az te oskoladban lakik, annak abbol ugy lesz ki menetele,
hogy feje Osz leszen, szemei csipasok, fiilei siketek, orra taknyosok, homloka sombrgis, labai
koszvenyesek, es vesel Arenasok lesznek. Es hogy az gyomra gonosz nedvessegekkel, feje
szedelgessel, teste faydalommal, az lelke peniglen nagy keseriisegekkel tellyes leszen.’’28 A for-
dité Debreczeni jol élt az alliterdcid zenei eszkozével s, s amint Rimaynal, itt is ,,a lirai mitdl
eltérden — nem a hangulatteremtés, hanem a stilus ékitése a célja ezeknek az allitericioknak

1w DREVES: Ein Jahttausend Lateinischer Hymnendichtung., Eine Blittenlese aus den Analecta Hymnica
it literachistorischen Erlauterungen Lelpztg 1809, II. Teil. 422428, X

* A magyar irodalom torténete . 1. '

1], m. 228

® 1, m. 232

%0 A Horologium principiumban meglevs hasonld felfogasra utal: KOMLOVSZKI Tibor: Egy manierista
oTheattum Europaeum’ és szerzéje, 11K 1968, 85— 105.

=1 BAN Imre: Fejedelmeknek serkentd 6raja. It 1958. 360—373,

bt MERENYI VARGA Laszlé: A manierista st[luseszmeny Rimay levelében. ItK 1970 503 —507,

= BAN i. m, 366, .

#I,m. 234 :

%1, m, 231.

[, m, 231—232,
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mértékletes, de szépen kihailhaté hasznalatival.”?” Néhany példa Debreczeni allitericids
szdkapcsolataira: ,,mosolyognak, hogy mast meg marjanak, ... hogy az hamis hitek hitet-
lenséghe esnek ..., ebek minket meg marnak, az macskak meg kirmiznek, a pokok meg

mérgesitnek ...
*

Guevara vilagtél bacstizd munkaja a magyar irodalomba észrevétleniil keriilt be, s tovabb-
élésér6l nincs is nyom. Nem igy tortént azonban német nyelvteriileten. Aegedius Albertinus
német forditasa 1600-t61 kezdve tobb kiadast ért meg,* s kizkedveltségét mutatja, hogy be-
keriilt Grimmelshausen Simplicissimusaba is.2* A vilagban csalédott Simplicissitnus ugyan-
ezekkel a szavakkal bucsnzik a vildgtdi: ,,. . . s épp akkor keriilt a kezembe Guevara néhany
irasa, amelybdl egyet s mdst ide kellett iktatnom, mert nagy erejével végleg elforditott engem
a vilagtal."ae

Némethy S. Katalin

A hajddtine XVIIL szazadl szivegérdl

Piléczi Horvath Adam gytijteményében, a hires Ctédfélszdz énekekben a hajditanc dallama
otszdr tér vissza. Lejegyzésével elGszdr a 277, szam alatt talalkozunk, hogy mas sziveggel
ujra elénk bukkanjon a gyiijtemény 330. és 363. darabjaként. De notajelzetként is eldfordul:
380. és 309, szam.! (A dallam irodalmi kézvéleményiink elgtt a Thaly Kalméantol utdlag ra
alkalmazott szdveggel ismerds: Nosza hajda, flirge varja . . .)

Maga Horvath Adam, amikor 1815-ben éneklistdt kiild Kazinczynak, a hajditancot a szdz
esztendGnél régebbiek, tehat a kiilondsen értékesek kdzott emliti. frasos adataink azonban
nem nytdhak vissza rola a XVIII. szdzad elejére: elsGként a Szkdrosi- Jardanhazi melodarium-
ban fordui eld (1787 —1792), ,,Dinom danom kakatd’ kezdsorral, négyszdlamit kéruspartitira
iejegyzéshen.®

Eddig terjednek jelenlegi isiereteink Horvath Adam fenti dallamardl. Jéval kevesebbel
kell beérniink, ha a szévegvaltozatokra vagyunk kivancsiak. Horvath Adam a Magyar Arion-
ban ezt irja: ,,Konnyii, pajkos falusi ének. Ez az els§ és masodik sor régi, a tobbi hozza van
toldva.” Ezért azutan fenti miivében nem is a régiek kozott tartja szamon, mint az Otodfél-
szaz énckekben tette, hanem a bizonytalan ,,Némelly kevertek, killdmbféle érdemiik’ cimszo
ala sorolja. A koz6lt dailamhoz az alabbi szdveg tdrsult {zaréjelben Horvath Adam szovegki~
egészitése): .

Jard meg tubam jard meg
Telekes bocskor ! gyongyos kapcal
) jard meg tubam! jard meg.
. (Voros nadrag, sarga csizma,

jard meg tubdm! jard meg.
Majd elmenjiink a korcsmara, ‘ I . .
- De engem is varj meg, G T e
~ - ., ¢+ Megjarom én a kopogot, W e e o
s .. tubam! Te is jard meg.) ) C- ST - i

A hajditanc XVIIL szdzadi szévegét, amelyrdl eddig semmiféle adatunk nem volt, kényv-
tari kutatdsaim sordn sikeriilt meglelnem Pannonhalmén, a fékonyvtar 118 H 5/12. jelzet(
kéziratos kitetében. A colligatum az un. Paintner-hagyaték részeként jezsuita dramagyfijte-
ményt tartalmaz: 10 latin nyelvd szinpadi mivet, zmmel Klasszikus témajuakat (1—10.),

. 1 német vigjatékot (13.), egy kisded dramaturgidt (11.) és 12. szam alatt egy Adriagyjteményt
a kozdlt darabok szamara (,,Ariae diversae nugivendulae pro Comoediis™).

A tartalomjegyzék érdemi felsorolasit kovetd jegyzet (,,acta Ginsii etiam 1774.” — K{szegi
darabok még 1774-bél) a ragzités helyére és idejére ldtszik utalni, majd a gyiijtemény ossze-
allitojardl, Paintner Mihdlyrdl kozol helytalld életrajzi adatokat. Valdban, a jezsuita rend
feloszlatasa utan Paintner az 1774—75-0s esztenddben a klszegi gimnaziumban tanitott.s
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