annak vagyunk tandi, hogyan hatoltak be ennek a stilusiranynak formai elemei egyhazi
énekekbe.

Egy gondolatilag, tartalmilag valtoztathatatlan anyagnak, David 150 zsoltardnak
magyar nyelv(i tolmacsolasarél lévén szd, a manierizmusnak kizarélag formai jegyei érvénye-
siilhettek Thordai kolt6i oeuvre-jében. E jegyek koziil legszembet(in6bb: rimtechnikaja,
braviros taladlékonysaga, mellyel bizarr rimleleményeit, els6sorban egytagi rimeit, rim-
bokrait alkotja. Gyakran e rimszavak hatdrozzdk meg egy-egy sora képeit, merész gondolat-
tarsitasait, érzékletes hasonlatait. Stilusdnak f6 jellemzéje a szemléletességre torekyés. Ezt
szolgalja konkrét jelzGivel, az életbGl vett képeivel, de ezek tilzasba vitele eredményezi
nemegyszer szokatlan epitetonjait, mesterkélt asszociacidit. A zsoltaroknak tobbszor ismétlodé
azonos mondanival6ja, parhuzamos vagy ellentétes gondolatainak mas-mas fordulattal valé
kifejezési torekvése és nagymérvii blvitése elkeriilhetetleniil oda vezetett, hogy Thordai is
tobbszor ismétli onmagat, alkalmazza ugyanazt a képet, kifejezést, rimet és egyéb vers-
technikai eljarast. Ez azonban kozos jellemzGje valamennyi zsoltarkoltének, aki a teljes
psaltériumot tolmécsolta.

Thordai zsoltarainak manierista stilussajatsagai koziil nem eggyel talalkozunk a barokk
koltészetben, A barokk felé mutat zsoltdrainak retorikdja, kozmoszi aranyokban mozgé
antitéziseinek hatterében felfedezheté fantaziaja, tobb bonyolult versformdja és egyediilallo
rimtechnikaja.

Varga Imre

Adalék Torok Gyula €letrajzahoz

Arad irodalmi maltjanak forrasait kutatva, az Aradi Tiikor c. foly6irat 1918. november
6-i szamaban (I11. évf. 20. sz. 17—19) érdekes, az irérol eddig még sehol fel nem hasznalt cikkre
bukkantam. A folydirat Sulik Kalman, szocialista tjsagir6 harcos, demokratikus szocsiove volt.
A cikket minden bizonnyal T6rok Gyula volt osztélytéarsa, az Aradon hirlapiréskodé Réthy
Jozsef irta. (Nevét azért nem irta ala, mert konzervativ lapnal, az Arad és Vidékénél miikodott.)

A riport sokban kiegésziti az ironak madig is legjobb életrajzat, Kovats Jozsef doktori
értekezését (Torok Gyula élete. Kolozsvar, 1930.) és fontos adalékkal szolgal utolsé hénapjai-
hoz. Igy Kovats azt irja, hogy 1917 nyaran jart otthon utoljara, a cikk azt mutatja, hogy
haldla évében is sokat tartézkodott Aradon. , Elkésett’” voltanak hangoztatasa is 11j szinnel
gazdagitja emberi arcat.

A cikkben emlitett szindarabja val6szintileg A pusztai hdz c. egyfelvonasosa, illetve
filmszcenariuma. (Vo. Kovats 57)

Torok Gyula édesanyjandl
Az Aradi Tiikor eredeti riportja

Az augusztusi estén dociogdé konflison hajtottunk a vasatallomasrdl be a Tokoly téren
keresztiil a kopottas hazakkal szegélyezett Lujza utcdba. Voroses krisztusszakalla kiilonos
szinekben jatszott az alkonyati homalyban. Egy oreges kiilseji haz el6tt Torok Gyula meg-
allitotta a kocsit s még ra sem Iépett a godros kovezetre, felpattant egy kicsiny, sokszor keresz-
tezett ablak s egy josagos arcu, fehér haju asszony mosolygott felénk. Az anyam — szolt felém a
fiatal ir6. Elbticstztunk egymast6l s amig a kocsi tovabb ment velem, lelkemmel cséndesen,
észrevétleniil beloptam magam Torok Gyulahoz. Magam el6tt lattam a boldog Gregasszonyt,
aki a hazajott fiaban nemcsak a fiat latja, hanem a tehetséges fiatal irot, akinek egymasutan
jelennek meg a kinyvei, akir6l irnak az ujsagok s aki fényt, nimbuszt fog hozni csaladja nevé-
nek. Magam elé képzeltem az egyszerti, régies berendezésii kis lakast, az oreg fotelekkel, a
fényezett sublottal, a falon ovalalakt ramakban kopottos [ !] gyermekfotogréfidkat. A Gyulust
az édesanyja dlében, aztan az édesapja térdén, majd mint iskolasfiut s a kis egyszerti lakas leg-
diszesebb helyén a szakallt viselé fiatal magyar irot.

Az 1j események, az 11j impressziok elhomalyositottak bennem ezt a kedves képet, de
most tjra kiemelkednek emlékeimbdl a korvonalai, hogy Torok Gyula édesanyjat magam
el6tt latom s elhunyt fidrél beszélgetek vele. Az Gszhajii, megtort asszony konnybelabadt szem-
mel mesél nekem a fiardl, a Gyulusr6l. Mintha valamelyik regényét olvasna fel, oly atszellemiil-
ten mondja nekem, hogy mi volt neki a Gyulus. Tébb gyermeke van, de ezt szerette a legjob-
ban, erre volt a legbiiszkébb. Szerette volna mindig maga mellett tudni, hogy hagyta, hogy
Pesten maradjon, nem akarta megakasztani karrierjében. — Ha hazajott — mondotta Torok
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Gyula édesanyja —, akkor sem volt a mienk: még idehaza is dolgozott. Folyton irt. Talan ez is
volt a veszte. Szegény fiam nagyon sokat dolgozott, tébbet mint amennyit elbirt s meger6l-
tette magat.

Csondes, fajdalmas percek kovetkeznek, aztin a j6sdgos arcd tirin6 tovabb be-
szél: — Temetése utan, atnéztitk a lakasat. Rengeteg kéziratot talaltunk. frésait most ren-
dezziik. Az ikrek cim(i regényét a nydari szabadsaga alatt fejezte be idehaza. Karacsonyra akarta
megjelentetni konyvalakban; ezenkiviil a Nyugat is hozza. Most mi fogjuk kiadni. Egy egyfel-
vonasosa is szinre fog keriilni. Ezt is idehaza irta. Egyszer éjszaka nem tudott aludni. Felkelt
az agybol és megirta ezt a kis szindarabot. Nem tudom mit fogunk még talalni kéziratai kozott,
de minden irasat el fogjuk helyezni, ezzel tartozunk a szegény j6 Gyulusnak.

Kozben belép a szobaba Toérok Gyula hiiga, Obetké Karolyné. A fiatal trin6 elmondotta,
hogy batyja nagyon rezervaltan viselkedett, nem szeretett beszéIni irodalmi terveir6l. A nya-
ron, amikor tobb hetet toltott idehaza, feltinfen kereste a szérakozast, mintha érezte volna,
hogy utoljara van csaladja korében. A szokottnal tobbet is beszélt. Elmondta Kolozs-
varott toltott diakéveinek kiizdelmeit, aztan biiszke onérzettel festette le tvéi el6tt jsagir6i
palyajanak nemes harcait, mell6zéseit, azt a tovises utat, amelyet meg kellett tennie, mig elis-
merték irdi kvalitasait. Sokszor hajtogatta, hogy elkésett.

Harminc éves volt s mar éregembernek mondta magat. Amikor hozzéatartozoi ezt nevetve
kétségbe vontak, dsszerdncolt homlokkal erdsitgette: de én érzem, hogy elkéstem.

Neki volt igaza: alig bontakozott ki benne egy nagyszerfi tehetség, mar is racsapott a
haldl és észrevétleniil, orozva kilopta koziiliink a temetébe.

Ficzay Dénes

A magyar groteszk tragikomédiat megteremts Karinthy Frigyes

Az elvetélt magyar dramai avantgardizmus els6 és mindmaig egyik legjellemzibb kép-
viselGje Karinthy Frigyes. A tizes évektél kezdve a Nyugat korén beliil Babits, Baldzs és Fiist
részérél mar sziilettek modern 1élektani ihletésd, valamint Kassak és Macza tollabol az izmu-
sok jegyében mar a Tett lapjain jelentek meg dramakisérletek. Noha a hiiszas évek elejétél a
Ma-ban, majd a Dokumentum-ban Kassdkék helyet adtak a magyar dramai avantgardizmus
tobb kisérletének, mégis a Holnap reggellel az 1915-6s Nyugatban jelentkez6 Karinthy volt az
elsd, aki a XX. szdzadi eurépai dramai avantgardizmus lényegét képviselG; az elvont gondola-
tot indirekt modszerek révén megjelenité dramaturgiai felfogast bevezette a magyar drama-
torténetbe. Babits szerint ,,az ember gondolati életét fedezi fel az érzelmi miivészet szamara”.
Karinthy legjellemz6bb kisérletei révén, alapvetd tartalmi és formai sajatsdgainél fogva az
eurdpai dramai avantgardizmus els6: a Jarry, Apollinaire, Cocteau, Majakovszkij képviselte
vonulatahoz kapcsolédik, de sok tekintetben napjaink abszurdjaival is rokonsagot mutat.

Avantgarde dramaturgia

Karinthy a Holnap reggel el6szavaban egy ,,uj és lehetséges dramaturgia” korvonalait
villantja fel, amelynek tengelyébe az ,,élet torvényének’ abrazolasat allitja. Lényegében nem a
cselekményen, a jellemabrazolason, a dialoguson stb. alapuld, a kétezer éve gyakorlatban levé
arisztotelészi dramaturgia altal abréazolt redlis valosagot akarja dramailag megjeleniteni,
hanem a valdsag , karikaturajat, lidércnyomasat és utopiajat”. Jean-Louis Barrault szerint az
ember kiizdelme harom sikon folyik: ,,objektiv sikon; szubjektiv sikon; képzeleti sikon”.
,Minden emberi magatartds magaban foglalja ezt a harom sikot.””? Az avantgarde szinhaz
ezért korunk festészetéhez hasonléan az ember, a természet, a valosag felszini abrazolasan tal-
lépve, az ember torekvéseit, a valdsag torvényeit kivanja kifejezni, mint ahogy Apollinaire a
Tiréziasz emldje prologusaban fejtegeti, hogy: ,,a szinhaz nem fényképezheti az élet egy szeletét,
hanem magat az élet igazsagat kell megjelenitenie”.® Karinthy igy vall errél: ,, ... A tor-
vényre vagyok kivancsi — nem arra, mi az ember, hanem arra, hogy mi lehetne ... hogy
mifelé érdemes torekedni. ..’

! BAaBITS MIHALy: Holnap reggel. Ny 1919. 1. 438,

? JeAN-Louls BARRAULT: Gondolatok a szinhazr6l. Az ember és a cselekvés. Ford.: Galamb Gydrgy.
Bp., Szinhaztudomanyi, 1962. 55.

* GUILLAUME APOLLINAIRE: Les Mamelles de Tirésias. Paris, Editions du Bélier, 1946.

¢ Karinthy Frigyes: Holnap reggel. Tragikomédia 3 felvonasban. El6sz6 az elsé kiadashoz. HOkom-
szinhaz, Bp., Szépirodalmi, 1957. 12,
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