szamon az irodalomtorténet: 6 a romaniai
magyar irodalom uttor6jét, egy ,,csehovian
realista” ,,Ady-el6dot”, ,,jelképes Tolsztoj-
alakot” 14t benne; ,,nem vég, hanem kezdet”
— frja réla. S e tételét csattanés érvvel ta-
masztja ala: Benedek Elek egyik irasat
( Manddtum-vigécek ) tévedésb6l Adynak tu-
lajdonitotta a kolté prézai munkait egybe-
gytijté akadémiai kiadas (Ady Endre Osszes
prézai mivei II. 216. Akadémiai Kiado,
1955.& »Jelképes ez az Osszetévesztés”
irja Balogh Edgar.

Bar Ady és Benedek Elek cikkeinek téma-
valasztasa és polemikus jellege mutat hasonld-
sagokat, ahhoz, hogy kettejiiket el6d-utod
viszonyba  allithassuk, tobb sziikséges. Az,
hogy munkdéssaguk egy ponton — az (jsag-
iras kozéleti kritikajanak pontjan — osszeér,
még nem kapcsolja dssze ket annyira, hogy
egy fejlédéstorténeti lanc egymast kovetd
dllomasai lehetnének. A realizmus-igénnyel,
néhol naturalisztikus, olykor Kissé szenti-
mentdlis izzel ir6 Benedek Elekben megtes-
tesiilt szelid idealizmus nem hozhaté kozos
nevezére Ady foldrazé indulataval. Vilag-
nézetiik is mer6ben mas talajban gyokerezik,
s igy Benedek Eleket Ady-el6dnek megtenni
éppoly merész otlet, akarcsak a Tolsztojjal
val6 osszevetés. Benedek Eleknek nincs erre
sziiksége: megall 6 a maga laban is, minden
ilyen tdlzé hasonlat igénye nélkiil.

Maga a gyftijtemény két részre tagolédik:
az els6 karcolatokat, elbeszéléseket, a masik
a kozéletr6l és az irodalomroél irt cikkeket
tartalmaz. Novelldi a sziil6fold: Székelyfold
és Pest, a vidék és a nagyvaros szazadvégi
képének egy-egy mozaikszer(i részletét vila-
gitjak meg, er6sen moralizalo jellegii, érzelmi
szinezet(i bedllitasban. Leginkabb a falu életé-
nek ellentmondadsai foglalkoztatjak, amelyek-
nek f6 okozdja a legbenséségesebb emberi
kapcsolatokat is megronté pénz hatalma.
Ezzel a dramai fesziiltségekkel telitett, tra-
gédiak csirdit magaban hord6 vilaggal szem-
ben éles kontrasztként Aall a sziil6haz, ,,a
szeretet iskoldja”. A nagyvarosrol festett kép
elmosédottabb, egyoldalibb; hdései Kkisem-
berek — hordar, varréné —, a tarsadalom
elesettjei. Egy tiszta, der(is sugdr vilagit bele
az 6 nyomortisagukba: az ir6 ars poeticdja,
a munkas élet és a lelki nyugalom apoteézisa:
,»Nyugodtan végzem szamvetésemet: gyenge
er6mt6l amennyire telt, megmiiveltem az én
darabka foldemet, melyet a végzet részemre
jeldlt: szantottam, vetettem, arattam, tébbet
masnak, mint magamnak — johetsz, hideg
Gsz: a learatott foldet ujra vetettem, lesz
mit arasson, aki utdanam kovetkezik.”
(Szeptember ). A Testamentum az ir6 sorait at-
haté szilard erkolcsi meggy6z6dés tisztara
szfirt végsé tanulsdga: ,Lehet bel6led nagy
ember — f{rja fidnak —, de sziv nélkiil, sze-
retet nélkiil igazan naggya nem leszel.”
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Hirlapi cikkeinek kozéleti problémai: a
szocidlis viszonyok, a sajtéallapotok, a ta-
narsag gondjai, az antiszemitizmus, a korrup-
ci6, a kivandorlasok. Ismét a moral készteti
ilyen itéletekre: ,,az anyagi romlast ki lehet
heverni, az erkolcsit nem”; ,tijsag lehet el-
ad6é — penna nem”; ,.ez a vilag nem az én
vilagom”. Irodalmi targyu irasainak f6 kér-
dései: az elfogulatlan kritika sziikségessége,
az irodalom és a napisajté kapcsolatanak
egészségesebbé tétele, s az ifjisagi irodalom,
Benedek Elek sziviigye. Egészséges, ép koz-
izlés feltétele a szinvonalas ifjisagi irodalom
— ez pedagoégidjanak lényege, s ez a kulcs
egész ¢letmiivéhez is: a gyermek romlatlan-
sagat akarta megérizni és megériztetni olvasé-
ival. 8 bar ez a vallalkozas nem jarhatott
sikerrel, mégsem volt gyiimdlcstelen. Ezt
bizonyitja ,,Elek ap6” paratlan népszertisége,
amely — az djonnan megjelent kotet tanisa-
ga szerint — ma is tovabb él.

Korompay Jdnos

Tamési Aron: Vadrézsa aga. Az el6szot Illés
Endre irta. Bp. 1967. Szépirodalmi K. 144 1.

A Vadrézsa dga Tamasi Aron utolsé,
posztumusz mfive, a haldlat el6z6 6t hénap
termése. Tervbe vett onéletrajzi ciklusanak
harmadik, befejez6 kotetét képezte volna.
Onéletirds — a sz6 legtagabb értelmében —,
emlékezés és miivészi hitvallds, szamvetés
és Onigazolas.

A Bolesé és bagoly a gyermekkor torté-
netét oleli fel a sziiletéstdl az iskolaba l1épésig.
A Vadrozsa dga mar az Amerikabol val6 haza-
térést kovet6 éveket idézi. Szamba veszi
bolyongésait sziil6foldjén, csaladi életének
kisebb-nagyobb konfliktusait, beszél buda-
pesti- latogatdsar6l, novelldinak publikalasi
nehézségeir6l. Egy évtizedes it buktatéirdl
és mérfoldkoveirél emlékszik, tinnepekrél és
hétkoznapokrél egyforman. Erejéb6l tébbre
nem futotta.

Rendhagy6 konyv a Vadrdzsa dga. Nincs
hagyoményosan vett szerkezete, mely levag-
na a gondolatok szdrnyat, nincs erés keret,
ami Osszefogna — meégis csodédlatosan meg-
komponélt. Es nem is a kaleidoszk6pszer(
mesevildg arnyképe kodlik fel a multbdl
(mely annyira jellemz6 prézajara), hogy har-
monikus eggyé fonja a sok tarka szdlat.
A Vadrézsa agdt a valésag izei jarjak at: a
pajzansag, az életigenlés, a megbocsatdas —
néha egy elnéz6 mosoly az emberek felé, néha
irénikus fintor énmaga felé.

Anekdotédk valtakoznak egy-egy ifjusagot
idéz6 konnyti kaland torténetével, majd
ismerds arcok villannak fel valamely kedves
emlék kapcsan, olykor pedig fontos valloméas
kovetkezik, mely osszefonddik a maga-magat
titkol6, szomorkas liraisaggal.



De Tamési hangja mentes mindennemd
szentimentalizmustol, tisztan sz6l, egy pilla-
natra sem csuklik meg. Hangja nem a biicsii-
z6¢é. Hasonloképp nincs torés a stilusban sem.
Az atmenetek nesztelenek és finomak, bizo-
nyéara azért is, mert e konyv nem tollal irott,
hanem a tollba mondott él6beszéd sziilotte.

Ir a palyatarsair6l, baratair6l és ir mind-
azokrol, akikkel valami uton-médon, netan
véletlen folytan @sszetaldlkozott. Legmeg-
kapébb, amit Nyiré Jozsefr6l mesél. Nyir6 a
baratja volt, s6t Tamasi kezdetben — az els6
,,virtusbél fogant” novella vilagra jottekor
— még mesterét 1atta benne. A barati kote-
1ék késGbb Nyiré féltékenysége miatt végképp
megbomlott; épp itt van irva hogyan és mi-
ként. A torténetet olvasva azonban ugy érez-
ziik, ez az emlék sem eléggé kesert, hogy
meg ne szépiiljon az id6 és feledés tavlataban
— Tamasi nem akar koévet dobni senkire.
Es sorolhatnank szamtalan ismert nevet,
arcokat idézhetnénk, melyek, ha rovid id6re
is, de felmeriilnek: Aprilyét, Németh Laszl6ét,
Karinthyét. Nagy Imrér6l a székely festd-
miivészrél ez egyszer 6 fest portrét.

Van a Vadrozsa dganak néhany igen fon-
tos sora. Jobbdra vallomasok ezek mfivészi
erdfeszitéseirdl, kolt6i vilagképérél — mint-
egy utolso lehetdség és kisérlet —, hogy meg-
mutassa magat. Szdlnia kell az Abelr6l, mely-
ben fogadalmat tett, hogy mindvégig a sze-
gények zaszlajat hordozza, a Jégtoré Matyas-
rél, koltészetének legkedvesebb, legféltettebb
gyermekérdl, melynek valamennyi lapjat at-
itatja a l1élek vandorlasdba és nemesedésébe
vetett szilard és mélységes hite. Feltett szan-
déka volt, hogy kordnak problémait, a tar-
sadalmi szint(i kérdéseket épp tigy megfelelé
formaba ontse, mint az egyénit, ,,a koltdi
szarnyalds misztikumat”. Mindazonaltal hi-
zodozott attol, hogy a zart székely vilag
egyediil lefoglalja érdeklGdését. Titkokat
akart feltarni és megfejteni, megragadni az
altalanos emberit a legkiilonfélébb, de leg-
megfelelébbnek tartott eszkdzzel, hol a realiz-

mus targyilagossdgaval, hol pedig a mese-

szerfiség és metafizika kéaprazataval. Vagy
ahogy maga mondja: ,,. . . azért vagyok pen-
nés ember, hogy a foldi élet rejtelmes dolgait
igyekezzem megmagyarazni.”

Rendhagy6 konyv a Vadrdzsa dga végiil
is, mert befejezetlen, Az utolsé lapokon még
egyszer magasra csap a lang, az utols6 lapok
igazi irodalmi remeklés. Hiteles tabl6t rajzol
pesti irébaratairél, a Central-kavéhaz torzs-
tagjairdl. Az id6 tajt a Central a ,,népi irok”
féhadiszallasa. Mindegyikr6l mond valamit,
- egZ markéns jelz6, egy testes hasonlat,
egy félmondat erejéig. Nem szeretne meg-
feledkezni senkir6l. A névsor Sarkozi Gyorgy-
gyel zarul, majd a kézirat megszakad. 1966.
mdéjus 26-an meghalt. i

: Réti Tamds

Malyuszné Csaszar Edit: Szinhaztorténetiink
tarsadalomtorténeti Osszefiiggései. Szinhaz-
szociolégiai vazlatok. Bp. 1965. Szinhaztudo-
manyi Intézet. 108 1. (Szinhazi Tanul-
manyok, 12)

Ez a vékony, sokszorositott fiizet azok
kozé az irasok kozé tartozik, amelyek tébbet
adnak annal, amit a cimiik és kiilsejiik igér.

Szinhaztorténeti vdzlatokat igér az alcim,
§ az el6sz6 vilagosan korvonalazza a szerzé
céljat: ,,A kovetkezé néhany lapon, egy-két
év kutatdi tapasztalatara tamaszkodva, azt
szeretném nem meghatdrozni, hanem csak fefvd-
2olni, milyen forrasanyagunk maradt nekiink
ahhoz, hogy a hivatasos, tehat a ma is funkcio-
6nalszinjatszastipus szinpadi produkcibit szaz
hetvendt évre visszamendleg megkisérelhessiik
felidézni.” A cél kitlizését gyors és biztos
terepszemle koveti: ,,Csak avval szamolha-
tunk amink van. Dramai szovegek €s szoveg-
modosuldsok, a nyelv véltozasainak észre-
vehetd jegyei egy-egy kéziratos stgopéldany-
ban, vagy egy-egy hanglemez segitségével,
szaz-szazhusz éves szinpadvazlatok, igen
kevés, hgyszélvan semmi Kkorai szinpadkép,
kevés korai jelmezkép, a XIX. szdzad vége
felé egyre gazdagabb patakként dradva;
kevés, de j6 torténeti és kritikai irodalom —
ez az, amit itt, ebben a tipikusan kézép-eurépai
orszagban Eurdépa szinhazi életének rekonstru-
dlasahoz hozzaadhatunk.”

A szerénység és az okos biztonsag az els6
két tulajdonsag, ami — a téma érdekességén
tal — bizalmat ébreszt benniink a szerzd
irant. S aztan egyre fokoz0dé drommel olvas-
suk az egymast kovet6 fejezeteket. Az els6
a dramai szoveg rekonstrukciéjanak lehetd-
ségeit és fontossagat latolgatja. Mi a tarsa-
dalmi rezonancidja egy szipadi mf{inek meg-
sziiletésekor, s hogyan véltozik az az idok
soran? Mit htiznak, s mit hangsilyoznak jé
szereplével vagy nyelvi atalakitassal a szin-
padi hatas érdekében vagy a cenzira 6haja
szerint? Shakespeare-t6l Katonaig és Voros-
martyig, Bessenyeit6l és Kisfaludytél Zschok-
keig sok dramairéval taldlkozhatunk itt,
szokatlan, de hallatlanul érdekes mddon
szinte a szinfalak mogiil pillanthatunk rajuk,
illet6leg miiveikre. A latvany annyira szines,
hogy elfelejtjilk a kalauzt dicsérni. Csak a
fejezet végén eszméliink rd, hogy tizennyolc
lapon mennyi mindent elmondott — mérsék-
lettel, a bravir igénye s a felel6tlenség koc-
kézata nélkiil. Annak az ,,egy-két évnek ku-
taté tapasztalata” nagyon gazdag lehetett,
s nagyon intelligens latds fényében rendez6-
dott! Mondatok fogalmazédnak el6ttiink,
majdnem a szinhaz rendezdi zsargondban, a
tanulmény- vagy az esszéiras irodalmi szint-
jének igénye nélkiil, de batran és taldléan
helyre rakva sok mindent, amire tanulmany-
és esszéirok annyi és annyi meddé sz6t paza-
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