1élektannak, a kolté egyedi pszichologidja-
nak, a m(i foganasi lélekallapotanak a kérdése.
Nem értiink egyet azokkal a — kivalt Bloom-
field irdnyanak vonasiat mutaté — torekvé-
sekkel, melyek a lélektant, kivalt a kolté
egyedi lélektanat, s ezen beliill az élmény
fogalmat és problémajat ki akarjdk zarni a

mfialkotds vizsgalatab6l. Torz még az a,

mentegetédzés is, mellyel pl. Herbert Seidler
nagy osszefoglalo mfivében, — Die Dichtung,
19642 — bejelenti, hogy 6 a ,,vilagméretd
ellenszenvvel” dacolva, mégiscsak alkalmazza
az élmény kategoridjat. Az ,¢élménynek”, a
foltételezett fogantaté lélekallapotnak és az
.alkotaslélektani folyamatnak a rekonstrua-
lasa, ha nem a szellemtorténet modjan vé-
gezziik, kétségkiviil, sok segitséget nyujthat.
Kiilonosen a lira esetében, amelynek nyelvi
ténye nyilvanvaléan a parole-jelenségek, az
egyedi beszédtevékenység korébe tartozik.
A foltételezett, a rekonstrudlt élménnyel,
lélekallapottal val6 szembesitésb6l bizonyi-
tékokat meriteni azonban a mtialkotas szint(i
titkrozés meglétére vagy hidnyéara nagyon is
problematikus eljaras. A rekonstrukci6 he-
lyességér6l semmi sem kezeskedik. Csak azt
tudjuk ellendrizni, vajon a miiben abrazolt,

kifejezett, tiikrozott, megteremtett vilagnak
van-e autonémidja, valésagérvénye, valosag-
sugalma. A Iélektan e valdsagérvény, valosag-
sugalom, ez autonémia megragadasdaban
nytjt igazdn hasznos, mell6zhetetlen segit-
seget. Ez a lélektan viszont mar nem a kolt6
egyedi pszichol6gidjanak rajzara, nem egyedi
élménytorténetére vonatkozik. Ez a mdalko-
tés, a nyelv, a beszéd stb. dltaldnos 1élektana,
az altalanos lélektan egy szelete, amely a
miivek esztétikai és filozofiai értelmezésének
szolgalataban Aall.

Bartandl a lélektan, természetesen, e ma-
sodik értelemben is nagy hangsillyal van
jelen. De a hangsily hatarozottabb athelye-
zése mégis hasznos és orvendetes volna. Iro-
dalomtudoméanyunk legsiirgésebb feladatai
kozé tartozik egy marxista poétika megte-
remtése. Meggy6zddésiink, hogy ezt az iro-
dalomelmélet csak az irodalomtorténettel
egylitt hozhatja létre, hogy a szinkréniat és
diakroniat egyesitenie kell majd e poétika-
nak. Barta Janos azok kozé tartozik, akikt6l
maris sokat kapott e jovendé poétika. Ugy
véljitkk, e hangsaly athelyezéssel irodalom-
tudomanyunk még tébbet kaphatna téle, e
tekintetben is.

Németh G. Béla

SZABAD GYORGY: FORRADALOM ES KIEGYEZES VALASZUTJAN

(1860—61)
Bp. 1967. Akadémiai K. 644 1.

Szabad Gyérgg nagyszabasti torténeti
korszak-monografiaja az 1848 —-49-i forra-
dalomtél és szabadsagharctdl a kiegyezésig
tart6 majd két évtized dramai eseményekben
gazdag szakaszardl, 1860 —61 t(n. alkotma-
nyos mozgalmair6l ad képet és értékelést.
A Habsburg hatalom 1860 Gszén, megingott
kiilpolitikai-katonai és robbanassal fenyeget6
bels6 helyzetének megszilarditdsa céljabol,
.a sajat és a magyar konzervativ arisztokracia
elképzeléseinek kompromisszuman alapuld
kisérletet tett a birodalom korményzati rend-
szerének részleges atszervezésére, Magyar-
orszag megbékitésére. Az egy évtizedes
‘dnkényuralom utdn megnyiltak a politikai
tevékenység szinterei: sok keriilt az egyes
tartomanygyfilésekre, 1861 tavaszan dsszeiilt
a Reichsrat; Magyarorszagon ismét miikod-
hettek a megyei és varosi térvenyhatésagok,
1861. 4prilis 6-an megkezdte munkajat az
orszaggyfilés, az év tavaszan és nyaran kong-
resszusokat tartottak egyes nemzetiségek is.
A politikai kiizdelmek hatékore és intenzitdsa
messze tilcsapott azokon a kereteken, ame-
lyeket az udvar és a konzervativok alkuja
-szabott meg nekik. S mégis, elmaradt a teljes
vagy részleges megegyezés, elmaradt az
emigraci6 meg a hazai baloldal O6hajtotta

.

fiiggetlenségi harc is; 1861 6szét6l az abszolu-
tista kormanyzas tért vissza Magyarorszagon,
négy évre, a schmerlingi provizorium forma-
jaban. Mi okozta a birodalom tjjaszervezésére
iranyuld kiilonféle tervek, f6képpen a kon-
zervativ elképzelések kudarcat, hogyan hiu-
sultak meg az emigraci6 és kovetkezetes
hazai hivei részér6l a nemzeti énrendelkezés
bel- és kiilpolitikai feltételeinek megterem-
tésére iranyuld erdfeszitések, s mindezzel
osszefiiggésben: hogyan vdlt a demokratikus
célkitlizésekb6l egyre tobbet feladd, még a
kozjogi negyvennyolcassagbol is lassan-lassan
és lényeges pontokon engedd, egyezkedni
akar6 iranyzat 1861 kozepét6l a magyaror-
szagi belpolitika uralkod6 tényezéjévé — ezt
a bonyolult, sokfelé dgazé kérdéskort veti fel,
taglalja és Iényegileg meg is valaszolja Szabad
Gyorgy konyve. .

A monografia tudomanyos erényei és
eredményei igen becsesek. Még a torténeti
szakirodalomban is szinte paratlanul széles-
Kor( forrdsfeltaro, mintaszerii forrdskritikai
munkaval, hatalmas hazai és kiilféldi levél-
tari, sajté- és ropiratanyag, levelezések és
emlékezések feldolgozasaval, a teljes vonat-
kozd irodalom szambavételével késziilt mf
az els6 komoly és sikeriilt kisérlet 1860 —61
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torténetének részietes és hiteles rekonstruk-
ci6jara. Krénika és értékelés is egyben. Be-
mutatja, hogy a magyar gazdasag és tarsa-
dalom, az egyes tarsadalmi osztdlyok és réte-
gek, illetve ezek f6bb reprezentinsai milyen
késziiltséggel, milyen tudati fokon mentek
elébe 1860—61 eseményeinek, s mennyire
akartak vagy nem akartak, tudtak vagy nem
tudtak éIni a kor adta lehet6ségekkel. A hazai
torténéseket mindig birodalmi és egyetemes
eurpai Osszefiiggéseikben is szemléltetd

Osszképben minden hazai politikai irdnyzat, .

tarsadalmi réteg és jelentds torténeti szemé-
lyiség dllaspontja és magatartasa helyet kap.
Mind az eg?res politikai iranyzatoknak (pl.
a konzervativnak, a kozjogi negyvennyolcas-
nak, az emigraci6 és a hozza kozelallé balol-
dalnak stb.), mind az egyes kiemelked§ szemé-
lyiségek (pl. Dessewffy Emil, Dedk Ferenc,
Eotvos Jozsef, Kemény Zsigmond, Kossuth
Lajos, Teleki Laszl6, Madach Imre, stb) elvei-
nek koriilhatarolasakor, nézeteik szembesi-
tésekor finom distancia, az objektiv torténész
illuziétlan itélkezése érvényesiil. A mii érté-
két noveli az a szerény, tobbnyire a jegyze-
tekbe hiizddd, de hatdrozott szamvetés-igény
és vita is, melyet a szerz6 a régibb és tijabb,
e korszakkal is foglalkozd osztrak és német
torténetirassal (pl. Hugo Hantsch, Oskar
Regele s masok midiveivel) folytat a korszak
altalanos értékelése vagy egyes torténeti
figurak, események (pl. Anton Schmerling
1861. januéar 5-i valasztasi rendelete) szere-
pének megitélésében. Allitasait, kivetkezte-
téseit a szokasosnal talan béségesebben doku-
mentdlja, de eljarasa indokolt: részint azért,
mert a kor eddig feltart és kiadott torténeti
forrasanyaga rendkiviil szegényes, részint
meg azért, mert az események, az allasfogla-
lasok szinte naprél-napra valtozasat, a kor
egész szervezetét, viszonylatrendszerét és
mozgasat csak a mindségileg teljes dokumen-
tacié felvonultatasaval, az indukcié moédsze-
rével lehet valésaghten feltarni és bemutatni.

A dialektikus materializmus tdrténetfelfo-
gdsanak jellemzGi tisztdn érvényesiilnek a
miiben. Az események, emberi magatartas-
formak kauzalis értelmezésekor az objektiv
ggazdaségi, tarsadalmi stb.) és a szubjektiv
a val6sagos és hamis tudati, pszicholdgiai
sth.) torténeti tényez6k a valésagnak meg-
felelé hangsulyt kapnak. A tomegek és a
nagy személyiségek torténelemalakité szere-
pének bemutatisa harmonikus és redlis.
A kiilonféle bel- és kiilpolitikai hatderék
torténetmotivalé funkciéjanak érzékeltetése
kovetkezetesen aranyos és kiegyenstlyozott,
1. pl. a magyar fiiggetlenségi torekvések (ill.
lehetdségeik) és az egies nagyhatalmiérdekek,
stratégiak és taktikak allandé szembesitéseit.
Az adott peri6dus (1860 —61) minden egyes
politikai teéridjanak és allasfoglalasanak kor-
szer(ivé vagy korszerfitlenné mindsitésében
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is Aarnyalt, dialektikus torténetszemlélet
miikodik. (Igy példaul abban a kérdésben,
hogy melyik politikai koncepcié és magatar-
tas nevezhet§ ,,negyvennyolcas”-nak 7867-
ben? Nyilvadnval6an az, amely — az 1848.
évi torvények bet(iihez val6 kot6dés helyett
— 1848 szelleméhez ragaszkodik. Amely a
térvények homélyos vagy lezaratlan helyeit
— 1861 aj kovetelményeinek megfeleléen —
részint a nemzeti énrendelkezés iranyaba sze-
retné tovabbfejleszteni, egyre tjabb és tijabb
biztositékokat kovetelve az udvartél ezen
onrendelkezés csorbitatlansaga végett, ré-
szint pedig a tdrsadalmi és politikai fejlddés
kovetelményei szerint 6hajtana modositani,
demokratizalni e torvényeket, fokozottabban
tamaszkodva a néptéomegekre, még az o0sz-
talyérdekér6l valé részleges lemondas aran is.
Azaz: 1861-ben maradéktalanul ,negyven-
nyolcas”-nak nevezhet6 pl. Teleki vagy
Madéch; Dedk, Kemény vagy Eotvis vi-
szont nem. (A torténelem revolicids jellegii
fejlédésmenetét a maga, ellentmondasokon
keresztiil érvényesiil6, tényleges jelentkezési
formaiban szemlélteti a szerz6. Ovakodva
,»,a multba visszajéslas csabitasatol”, joggal
veti el azt — az 1849 és 1867 kozotti korszak-
kal foglalkoz6 megnyilatkozasokban Kkiilon-
ben nem ritka — szemléleti és targyalasi
modot, mely ,,a végs6 eredGt a folyamattal
téveszti Ossze, s a végeredmény [jelen esetben
a kiegyezés rendszere] ismeretében . .. eleve
a torténelmi sziikségszer(iséggel iitkoznek
tekint minden mas iranya [ol. a nemzeti 6n-
rendelkezésre torekvl és a Dedk-félénél de-
mokratikusabb] tendenciat.”

A miiben elénk tart torténeti anyag, a
higgadt és logikus érvelés meggy6z a szerzé
alaptételének igazsagarol: ,,az abszolutizmus
kordban — a torténetirasban eddig jelzettnél
és a koztudatban é16nél — erdteljesebb kiizde-
lemre Keriilt sor a végiil is gy6zedelmeskedd
kiegyezési tendencidval.” A kor valéban
,»»a konfliktusok paratlan sorozatat, a fesziilt-
ségek roppant tjrahalmozédasat” hozta,
,,mind a korszak tarsadalmi erfinek mozga-
saban, mind szereplGinek Kkiilsé vilagdban,
meg a lelkiik mélyén.” (5. 1) 1860 —61 pedig
az cllentétes erék nyilt Osszecsapasanak, a
dilemma kibontakozasanak és az ismert Ki-
meneteli probatételnek az éve — tehat az
emlitett kiizdelem dramai csticspontja. Ko-
vetkezésképpen ﬂg{ véljiik, Szabad Gyorgy
konyve legalabbis kétségessé teszi annak az
utdbbi évtizedben erdre kapott vélekedésnek
a létjogosultsagat, amely szerint a magyar
tarsadalom egészében az 1850-es évek végére
lényegében megérett a kiegyezés gondolata
és az un. alkotmanyos mozgalmak fellobba-
nasa, majd kudarca mar egg lejatszodott
folyamat utéjatéka és egyben bizonyitéka is.
Ellenben nagy tényanyaggal és silyos érvek-
kel tamogatja meg azt a torténeti koncepciot,



amely szerint 1860—61 kiizdelmeinek koz-
vetlen eredménytelensége a nyitanyat jelen-
tette a kiegyezesi tendencia térhéditasanak,
amelynek, mint folyamatnak a sulypontja az
1861 nyaratol —dszét6l az 1865 tavaszaig
tarté kb. négyéves periédusra esik.

Szabad Gyorgy modern torténeti szakmo-
nografidja azzal, hogy részletes és megbizhat6
kronikajat adja 1860—61 hazai torténeti
eseményeinek, a jovOben nélkiilozhetetlen
6és megbecsiilt munkaeszkoze lesz az e kor-
szakkal foglalkoz6 irodalomtorténészeknek —
a mii gyakorlati haszna tehat nyilvanval6
minden irodalomkutatd szamara. Kevésbé
lehet evidens azonban és részletesebb, okada-
tolt valaszt is varna az a kérdéscsoport, hogiy(l
egyfelGl: az 1849 és 1867 kozotti irodalmun
egészének s benne az 1860 —61. évek termé-
sének, az egyes nagy alkotdi életpalyak s
benniik a szébanforgd pélyaszakaszok tant-
sdga mennyiben tamogatja a szerz6 torténeti
koncepciéjat? masfelél: a konyv gondolati
és tényanyaga mennyiben gazdagitia vagy
médositja a két évtized magyar irodalmanak
mozgasiranyardl, fejlédéstendenciairél s ma-
garél az 1860 —61-i irodalmi periddusrol,
valamint az egyes nagy alkotok egész palya-
jar6l, életmfivér6l, kiilondsen az 1860 —61-es
palyaszakaszaikrol eddig kialakult képiinket?

A kérdéscsoport altalanosabb, egész iro-
dalmunkat érint6 elemeire hatarozott és
kimerit6 feleletet nem tudnank adni. Iro-
dalomtorténetirasunk az 1850-es évek végé-
nek és 1860-as évek elejének irodalmi életével,
az eszmék, mfivészi eszkozok fejlédésének
e peri6dusaval érdemlegesen csak az ut6bbi
években kezdett foglalkozni (. Kovacs
Kalman és Németh G. Béla vonatkozd feje-
zeteit az irodalomtorténeti Kézikonyv IV.
kotetében); rendszeres és Osszegezl igénydi
kutatasra azonban még nem Keriilt sor; igy
e téren az Irodalomtorténeti Intézetben folyd
kritikatorténeti munkalatok is szinte tabula
rasa-val indultak. Szintetikus kép adasara,
egy recenzi6 keretében, természetesen nem
vallalkozunk mi sem. Csupan emlékeztetiink
arra, hogy az évtizedforduld lényeges valto-
zasokat hoz irodalmunkban is: az 1859 —61
kozotti éveket az irodalmi élet paratlan fel-
lendiilése, sokszintisége jellemzi; Gj folydira-
tok sora indul meg, a legkiilonfélébb program-
mal; egész sor tehetséges, fiatal literator je-
lentkezik a nyilvanossag el6tt; az eszmék
erbteljes polarizacidjanak, egymas ellen feszii-
1ésének, hallatlanul heves irodalmi vitaknak
tanija a kutaté. Am alig telik el két-harom
év, az irodalmi élet elsziirkiil, kulcshelyeit
egy kis kor sajatitja ki maganak; a folyé6iratok
tobbsége megsziinik vagy nagy nehézségek
kozepette verg6dik; a fiatal tehetséges nem-
zedék, mint nemzedék elhallgat, de még je-
lent6s irdink koziil is sok, mint szépird, félre-
vonul; az eszmék kiizdGterén is szinte minden

vonatkozasban szokatlan mérvii megmereve-
dés all be, gondoljunk pl. Gyulai és masok
tragikum-elméletének sorsara. A Szabad
Gyorgy altal adott torténeti korkép tehat
feltlind parhuzamossdgokat mutat az iroda-
lomban tapasztalhatoval — nyilvanvalo,
hogy mindketté a kozos talajban, egy vald-
ban széleskor(i, nagy intenzitast tarsadalmi,
politikai, szellemi vélsdgban leli magyara-
zatat.

A kérdéskor masik, lényegesen Kkoriilha-
tarolhat6bb (tehat egy-egy alkot6i palyara
¢és ennek 1860 —61-i periédusara vonatkozd)
mozzanataira mar némileg konkrétabb vélaszt
kockéaztathatunk meg. Vegyiik a kindlkoz6
példak koziil Madach Imrét és Arany Janost.
A monografia irodalomtrténeti szempontbél
is fontos eredménye az, hogy Madach koz-
életi szereplésével, Nograd megye bizottma-
nyaban jatszott szerepével kapcsolatos eddigi
ismereteinket (j adalékokkal gazdagitja; a
megyei hatarozatok elemzésekor ra-ramutat
Madach kétségtelen sugalmazd szerepére; az
orszaggylilési naplé alapjan Kkiigazitja Ma-
dach 1861. majus 28-i nevezetes orszaggytilési
beszédének egy igen lényeges, a Haldsz Gabor-
féle kiadasban is téves és a Madach-irodalom-
ban eddig sok zavart okozd széveghelyét.
Kovetkeztetései abban osszegezédnek, hogy
Madéach mind az orszaggyfilést el6készit6 har-
cokban, mind pedig az orszaggyfilésen a ha-
tarozati part egyik legkdvetkezetesebb, Teleki
felfogasahoz igen kozel all6 tagja; ekkori koz-
életi allasfoglalasai és a miivek gondolatvila-
ga kozott teljes az 6sszhang. Mindezt a miivek
tantisaga fel6l még megtoldhatnank azzal,
hogy Madéch az 1859 —61-i évek nagy fesziilt-
ségének, a monografidban targyalt diléemma
mélységének és sulyossaganak is egvik leg-
érzékenyebb észlel6je. A Tragédidban testet
oltott tag vilagkép, az ellentétes eszmék,
gondolatok Osszeiitkozésének intenzitdsa, a
konfliktusokat atszovd, szinez6 személyesség,
a szorongas €és oldottsag, a kétség és remény
valtakozasa a kor elsd, felfelé ivel§ szakasza-
nak hangulatat is tiikrozi, s6t el6zi és igéri!
A Modzes vilagképe konkrétabb, de sziikebb;
a mi heroizmusa és martir-tragikuma mar
inkabb a politikai harcok menetét, 1égkorét,
kimenetelét tiikrozik; a mii a nemzeti szabad-
sagért, fiiggetlenségért, felemelkedéséért foly-
tatott kovetkezetes harc sziikségességét az
eredménytelenséggel valé allandé szamolas
sziikségességével kapcsolja Ossze, fel-felpa-
naszolva mar a hallatlan kiils6 és a nem vart
belsé nehézségeket is.

Arany Janos kozéleti szereplésre, sikerre
vagyo, de tulsdgosan latolgatd, kockazattol
rettegé személyiség-tipus. Nagy tarsadalmi
fesziiltség, nagy objektiv és szubjektiv emelG
erék ﬁsszhatészra 1ép csak ki a kozélet kiizd6-
terére az ilyen tipus — gondoljunk Arany
1849-et el6z6 palyaszakaszara. 1860 —61-ben,
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ha a kozvetlen politikai szereplést nem vallal- .

ja is (ne feledjiik: nagy csalédasok és még
nagyobb képzelt csalodasok utan van), a
szellemi élet igen tevékeny, egyik iranyadd
résztvevéie. Az irodalomban. eléggé elhanya-
golt, az 1j irodalomtorténeti szintézis IV.
kotetében pl. nem is targyalt, pedig az Arany-
£€letmiiben kulcsfontossagu ekkori lirdja meg-
lehetds pontossaggal érzékelteti, sok tekintet-
ben szinte tiikrozi 1860 —61 tarsadalmi, poli-
tikai szellemi valsdganak Szabad Gyorgy
konyvébol elénk tarulé mélységét ¢s hullam-
zasat, a jelzett torténeti fejlédésmenet felfelé
ivel6 majd alaszallo ivét. A Reményinéek, a
Széchenyi emlékezete, a Rendiiletlentil, majd a
csticspont: a Magdnyban, s végill a Buda
haldla (pontosabban az eposz kb. 1861 végé-
t6l alakulé koncepciéja) — a mdvek e sora
képezi a jelzett ballisztikus ivet. Espedig két
értelemben is. Részint objektive, az eszmék,
a koratmoszféra alakuldsat illet6en. Amig
ugyanis -a Reményinek, a Széchenyi-6da, a
Rendiiletleniil a ,,reménnyé val6 emlékezet”,
a jovébe vetett hit, a bizakodas, a nemzeti
egységre valé felszolitas versei, a Magdnyban
mar tébb ennél: az orszaggyfilés megnyitasa
koriil keletkezett, 1861 tavaszanak nagy fe-
sziiltségeit tiikrozé vers, a korabbiakban hir-
detett elvont hiten, bizakodason messze tul-
lépve, a nemzeti kiizdelem sikerének lehet6-
ségét latolgatja, e lehetdség egyik alapjat
latva abban, hogy a magyarsag iigye az
eur6pai haladas f6 sodraba keriilt, a magyar

TOROK GABOR: A LIRA: LOGIKA

kérdés ismét eurdpai kérdés lett. (Zaréjelben
utalnédnk arra a figyelemre mélto dsszefiiggés-
re, hogy Aranynak ez a gondolata nem egye-
zik a Dedak-csoport eszméivel — ugyanakkor
viszont Telekiével és Madachéval igen.) Ré-
szint szubjektive, a lirikusi attitiid valtozasai-
ban megragadhatéan. A Széchenyi emlékezete,
a Rendiiletleniil a legnagyobb nemzeti kolt6tol
igényelt s joggal elvart programszer( retorikus
buzditas a hitre, helytallasra. Hianyzik azon-
ban e versekbdl a szubjektivitasnak az a foka,
amikor a kolté a kozosség, a nemzet sorsa-
nak alakulasahoz kapcsolja, téle elvélaszt-
hatatlannak vagy éppen elvalénak érzi sajat
sorsat. A Magdnyban eszmei és érzelmi dina-
mizmusa hangulati hullamzasa azért is inten-
zivebb és “hitelesebb az el6bbiekénél, mert
benne észleljiik és érezziik 1849 utan elGszor
és utoljara a kolté és kozosség sorsanak rész-
leges, annyira 6hajtott és mar-mar nem is
remélt kapcsolodasat. A Buda haldlanak, a
Modzes e pardarabjanak a tragikuma, le-
fojtott lirdja ,,visszafelé” tanasitja, hogy
csupan intermezzorél, de fontos intermezzo-
rél volt sz6 ekkor, 1861-ben, Arany palyajan.
Szabad Gyorgy 1860 —61 korforduldjarél
ujszerti képet nyujtod torténeti feldolgozasa,
reméljiik, 6sztonzd erdvel fog visszahatni a
korszakkal foglalkoz6 irodalomkutatasra és
Példdja nyoman tanulmanyok sorozata,
majd szintetikus munka fog sziiletni a erio-
dus irodalmi életérdl, eszmei valtozasairdl.

Rigé Ldszl6
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Nemzetkozi viszonylatban felélénkiilt az
érdeKl6dés az irodalmi mii elemzése irant.
Szaktudomanyonként hatalmas utat tesznek
meg, alapvetéen atalakulnak a modszerek.
Nemcsak a nyelvtudomanyon, esztétikan
beliil, de a ketté hatdarteriiletein is. Torok
Gabor konyve, véllalkozasa ezt a hatteret
idézi fel, — hiszen a ,,Jozsef Attila kolt6i
nyelve” alcim, a Jozsef Attila irodalom gya-
rapitdsan tdalmenden, altalanos modszertani
elméleti tanulsagokat is igér. Mire vallakozik,
milyen eszkozokkel kisérletezik, — mit kony-
velhetiink el eredményeként?

maga is vezérszolamként hangstlyozza
nyelv- és irodalomtudomany egymasra utalt-
sagat, az ,,osztatlan filologia’ sziikségességét.
Els6sorban nyelvészeti médszerekkel €1, eg-
zaktsagra torekedve, — de ,hataratiépése-
ket” kovet el, az esztétika teriiletére is ,,be-
téved”. Kitiizott célja: ,,a mfivészi iizenet
ahitott teljessége felé, . .. kozelébb” segitsen,
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az ,,iizenethordozé versrétegek”-b6l fejtsen
fol tjabbakat.

Harom f6 részre tagolédik a vizsgalat.
Az els6 (15—109.) nyelvi elemzés, — nagy-
jabol a hangtan, sz6étan, mondattan szerinti
sorrendben. Masodik: stilisztikai fogalmakat
hasznal (113—136.), végiil pedig a kompo-
nalas, képrendezés, ,versmagatartas” értel-
mezése a szerz6 egyéni felfogasat tiikrozi
(143—225.)

Az altalanos nyelvészeti eszkozokkel vég-
zett analiziseknél egy-egy specidlis aspektust
emel ki, az altalanos kategéridk haldival
egy-egy sajatosan Jozsef Attilara jellemzd
jelenséget fog ki, s annak kozelebbi megvila-
gitasara koncentral. fgy a kolt6i hangtan,
rimek, ritmus nyoman ,,palato-velaris dallam”
létezésének megéllapitasahoz jut. Székincs-
vizsgalatnal a tagado elemeket, sajatos szere-
piiket emeli ki. Mondatkapcsol6dasnal a jeld-
letlen viszonyitasok, az asyndeton jelentd-



