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alexandriai tartézkoddsar6l sz6l; de ugyanekkor B. épen Jeruzsilemben
volt s ekkor szillt szembe Florusszal a nép kinzisa miatt ; alighanem itt
rajott a tévedésére is, mikor adatait Gjbol ellendriztet. A legmegrizGhban
dramaiva alakitott jelenetekben a legfelliindbb a fokozatos haladis. Berenice
és Jozsel nagy jelenete a fogalmazvianyban lapos, érzékeny beszéltetés,
a cenzori példdnyban mar megrendité dramai jaték. A monologok is utébb
_véltak annyira sziikszavii eruptiékkd. Maria kényes szerepeltetésében is
sok az apré valtozds, Osszeomlisa nem oly megindité, alakja kevésbhé
vonzd és megkapd, mert kezdettél fogva tobb van benne abbdl az Onzd
elkeseredéshdl, amely forrasiban tette elktvetésére viszi. Nem mérges gyii-
molesot, hanem egy falat kenyeret akar fia alvdsa alatt megenni; mikor
az kikapja kezéhol, akkor mondja ugyan neki, hogy mérges, de aztin mégis
visszaadja, s a kisfid le is nyeli, sajnilkozva szegény anyjan. Az oriilésbe
juté anya toprengése is sokkal vadabb, nyersebb, forrisihoz kizelebb allvin,
jozanabb is: «Miért sziilettettél te ? Hogy Anyadat nyomoritsd vagy néki hasz-
nalj (vad mosolygdssal) Haszodlj gyermek ! Haszndlj !» s tovabb is egy-egy
utébb kihagyott mondatfoszlany 1jra meg wjra jelzi, hogy magaval is annak
természetes voltit akarja elhitetni, hogy beldle szakadt gyermekével tartja
meg életét. A nyelvi atdolgozids eléggé nagyardnyd, kivéve a drama végét:
foleg a dramai sziikszavisig felé torekszik fokozatosan. Berenice szavai pl.
Titus és Florus tdvozisa utin (I. 5.) a két viltozathan:

bizonyossan érdemes Titus hogy
meg hallyam azon dldozatnak nagy-
sigit. Es ez a semmire vald egy
majmolé Hangon mormogd : kiszi-
nom, kiralyné. En éreltem aldozat.
Titus ? az a szép Férjfia ? — Zsidéné
mire tdntorodsz? ez a te czélod (fel
s ald 9dr) Hm! lim!... vald meg
magadnak Berenice, hogy kinnyen
el felejthetnéd ide jovetelednek czél-
jat, ambir ha az igazat kell meg
vallani még is mind Titusért tortént
— de fére ezzel — én még a vesztd
helyen is mindenkor Berenice marad-
nék. Miért bamulsz igy rdm Galilaee ?

Nyomorult! — — Aldozat? —
érettem ? — és Titus, az a szép
Férjfia ? — Berenice hova tantorodsz?
Ez ¢ a czél? De nem — verd ki
fejedbél ! most & Ellenség. Miért ba-
mulsz gy reim Matatidsnak Fia?

WALDAPFEL JOZSEF.

LUPUJ VAJDA TORTENETENEK ISMERETLEN
VALTOZATA.

Még 1909 tdjan fedezte fel Kelemen Lajos, az Erdélyi Muzeum levél-
tirosa, a br. Apor csaldd abasfalvi kdnyvtardban azt a Formulariumot,
amelynek az ad kiildnds értéket, hogy eldl is, hatul is latin-magyar szdveggel
teleirt lapok vannak hozzikdtve. A kis 4-r kotet kitése barna bér, piros szél-

1 V. 6. IK. 1929. 325. 1. jegyzet.
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vhgassal; a els6 s hdtsé tablan csinos, korbefoglalt, aranyos arabeszk
diszitményekkel. A kdnyv cime a kovetkezo:

FORMVLARIVM | VARIARVM COMMISS.

Artic. Except. Interrog. Petit. Senten. et | Appelat. una cum
practica Signaturae | tustitiae circa commissionem causa | rum
quae in eadem Cu. com | mittuntur illustratum.

Nec NON DE DEVOLVTIONE CAV | SARVM AC ORDINIS
IVDICIARII | TRACTATVS. OMNIBVS ADVOCATIS ET PROCVRATO-

ribus causas exercere cupientibus maxime profuturum.
(Alatta kis cimke: Sybilla képe.)!
Cum privilegio summi Pontificis Julij II1. et illustrissimi |
Senatus Veneti ad annos. X.
A konyv kolophonja a 165. lev. kozepén ez: Venetiis apud
Michaelem Tramezzinum MDLIL

A Sybilla-metszet ald oda van irva az elsé kinyomozhat6 tulajdonos
kezeirasaval: Ex bibliotheca Welegraden ; a metszet f6lé meg a késdbbi
tulajdonos kb. a_XVIIL sz. els6 feléhdl szdrmazé kézirassal az Ex lib. B.
Petri Apor bejegyzést tette.

A kitet a cimlapb6l +9 sztlan levélbsl 4165 1.-b6l 4ll, de eléje 43 s
utdna 44 kéziratos levél van kotve. A hditsé véddlapja megvan, de azért elol
s hatul is nehdny kéziratos levélnyi hidny észlelhetd, pedig talin épen ezekre
irta be a kézirat ir6ja — helyesen: leiréja — a nevét.

Mivel XVIL. szdzadi kéziratr6l van sz6, nem tartjuk feleslegesnek a
kéziratos lapok anyagit nagyjaban ismerletni. A kotet elejéhez kototl (s
altalam ezutin I-gyel jelzett) rész a kivetkezd, részben verses, részben prozai
darabokat foglalja magaba: la—ba l-on Elsei aduent Vasarnap. Euan-
geli(um) in Dnica Palm.? (magyar prédikdcio); ba—S8b Jesu filij Mariae (par-
beszédes magyar koltemény); 8b—16b magyar Maria-énekek ; 16b—19 a De
Sancta Catharina (magyar koltemény); 19a—19b De Epiphania (u. a.);
20a-b vegyes magyar-latin iidvozlé versek a Petky és Lazir nemzetségre;
21a—23b Lupulj uajdanak romlasarol. .. ualo enek ; 24a—43a Rosa Aurea
(latin préza) 43a—43b Funebrales (magyar siraté ének). A masodik (ezutin
1l-vel jelzett) rész a kotet hatuljahoz kétve 44 1-t foglal magdban. Tartalma ez :
la—b5b Humillima quadragesima in commemoratione Sancti Pauli (latin
préza); 6a—9b Constructio furni (magyar alchimista szdveg); 9b—20a
Incipit liber magni magistris Ioannis de rupe scissa 1534; 20a—38a Liber
Alphidy philosophi qui dicitu(r) claurs philosopho(rum); 38b—43b magyar
idvozlo koltemény a Petky és Lazar csaldd tagjaira 64 vszkban; 43b—4da
Notationes (ékkdvek latin betiisoros jegyzéke).®

Ezek koziil benniinket leginkdbb az I. rész 21a—23b lev.-én levd Lupulj
uajdanalk romlasarol. . . ualo enek érdekel. Irodalomtorténetirasunk eddig két

1 Ugyanez a kdnyv utolsé lapjan.
? P4l Rémai lev. XIIL. alapjan.
% A leirds Kelemen Lajos levéltaros jegyzeteinek felhaszndldsival késziilt.
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kiadott s egy kiadatlan, de ismertetett, Lupuj vajdardl sz6lé énekrél tudott.t
Az egyiknek egyetlen ismeretes példanya az E. M. régi magyar kbnyvei kozott
van Lupuj Vajdarol Valo Enek® stb. cimmel. Ennek valamint a toredékes
masiknak — Az havasalfoldi hartzrol valo historidnak® — szerzije Koros-
pataki B. Janos, mezdesavasi ref. pap volt. A harmadik, e targyrél sz6lé
histérids ének, amelyet Konecz J6zsef Lupuj vajddrol ismeretlen XVII. sz.
magyar ének c. kbzleményében leirt s kizolt, épen tigy mint a Kérdspatakitol
szerzett masodik is, csak toredék. Konez J6zsef hajlott arra — bar alapos ok
hijdn — hogy ezt az éneket is Kérdspatakiénak tartsa, még Szab6 Karoly véle-
ménye ellenére is. Ks most itt van ez a negyedik valtozat. Meglepd, hogy egy
lyen, ardnylag nem nagy jelentéségii eseményt négy véltozat is fenntartott.

A harc maga az oldh torténetb6l Matei Basarab (1632—1654) és Vasile
Lupu (1684—1653) néven ismert két fejedelem kozotti vitds — részint pénz-
iigyi, részint hatalmi — kérdések miatt keletkezett. Mivel a moldovai Lupu
mar az oreg (I.) Rakéezi Gybrgyot is maga ellen ingerelte portai dskdléddsaival,
a fiatal (IL) Rék6ezi Gyorgy Matei Basarab oldalin avatkozott a hareba.
A Lupu segitségére jové kozaksiggal szemben a fejedelem s a vajda serege
elébb ugyan vereséget szenved, de lengyel segitséggel végiil is gy6z; Lupu
tronfosztottan menekill, csalddja s kincse Suceava (Szuesava) hosszas és sikeres
ostroma utin Rékéczi kezébe jut.f A histérias ének hil szbvege :

Lupulj -uajdanak romlasarol es uitéz mag¥aroknak s hauas el foldenek
njertes allapattjokrol ualo enek Isten engedelmebdl edgy anachureta altal

(1) Geonydriisegeshet f6ld kereksegeben nem talaltam eltemben
Mind keresztjenségh koszt is az ola orszagh kdszt adot Isten
erdelyben
Ne leg{en rest ebben se rosz keduil senkj, kikj uegye eszeben.
(2) My {ideén Lupulj Vajda szantalan kozakkal ieoue Mathe Vajdara
Ordit az kozaksagh Vgratja io louat siet Targaljistyara
Ket ola orszaghnak s uitéz magyaroknak Hogy Lupulj lenne Vra.
(8) Mathe az Istennek illy keonyorgessel szol keseredet sziueben
Oh Isten o Isten megh testesult ige kj lakozol menniyeghben.
Csak te benned bizom eletnek kutfeje ne hadgy igaz tigjemben.
(4) Az uitez magyarok s Rakoczi hiuéi azzonnal erkezenek
Nagy bator uigh szokkal bisztattyak az Vajdat eoriiletn uitezinek
Mert mellette lesznek meddigh az kozaksagh Foldre nem
21 a
tapottatnek. || T
(5) Vajda iitkdzetnek uitez magyarokkal indula serenyen 4
Tetova szaggatua(n) nVargalodua mennek kozakok seregeben.

1 De hogy volt az dltalam ismertetenddn kiviil is még egy, azt a K4joni
kodexbdl tudjuk (V. 6. IK. 1909. 395. s ‘klL).

? Ismertette Méatray a Reform 1870. XI. 18. sz.-ban ; majd kozolte Abafi
Figyeldjében (1876 : 296. s k. L.).

3 Ism. a Magy. Kdnyv-Szemle I. (1876.) évf. 320.; 1. még Szab6 K.:
R. M. K. I. 388.

4 Magy. Konyv-Szemle . (1880.) 284. s k. l.

¢ A hare leirdsat I Szalardi Sir. magy. kron. 269. s k.. s Koncznal
(i. h. 285. s k.L)

23*
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Szalad az kozaksagh mert nincz houa lenni uesznek rettenetesen.

(6) De tiszszerte inkab az lona hidgyanal harczok nekik Wy¥la.
Erdely fele Lupuly mikor asitana, magyar rea rohana.

Mint sebes uigh raro tetoua rugdosuan gyule uesz nepe hulla.
(7) Tizen nyolez szaszlokat magyarok nyerenek Hatmany kezben akada.
Erdely Vra latni uitez magyaroktol (?) Fogua uitetik uala
Erdelyre tedrese nekj eszt hasznala fogua nasban megh hala.
(8) Az tegze nyakabol Lupulynak ki essek Az ija kette romla,
Mert szantala(n) kozak bal es iob kez felél mellette foldre omla
Ott mi iidén nem uolna immar mihez kapna kozak orszaghba
futa. ||
(9) Szekj oltalmara s kencz eorizesere Thimus! fiat boczata.
Hogy Lengyenek ellen s az magyarok ellen Kardgya uonua
harczolna,
Szoczua Varasanak s Moldua foldenek oltamazoia lenne guber-
natora.

(10) Timus azt aljttya hogy uitez magyarsagh Gorolykatol* reszegiil

Nem uigyazna semmit etszakj idoben el alunek bolondul.
De lam talpon aluan uillogo palossal uinak mind oroszlyanul.

(11) Szoczuay sakmanybol kozaksagh ki fog§a Jaj rea arada
Ehsegh miat tigye mert ninczen mit enni bozza gyiikerre iuta
Harczon eset lo hus czak kaphattyak uala sotalan is io uala.

12) Masik Jaj erkezek mert ehel holt kozak sarban biizben njuuada
Mint urge lukaban magyar elot sanczban kozaksag be szorula 29 a
Pluto s Cerbero rut biidossegehez hasonloba(n) sok hala. ”-§2_b

(13) Harmadik Ja§® ez uolt mert uitéz magyarok mint solfom ugy

uigyaztak.
Valakit keoziillsk kezekben kapkadtak azt eles kardra hantak
Negyedik Jay ez uolt mikor mikor Thimus Hatmant algiuual
szaggattatak.

14) Megh remulue nagion hidgyed az kozaksagh nem ordit marebmodon
Estuelj s regelj Jesus kjaltokat nem karomlya illy ruton
Feie le fuggesztuen*nagy suttogua megyen ketten harmanaz uton.

(15) Azon kézben mindgiart bekesseget iartat njomorodot kozaksagh
Nagy Isten keduiert konyorogh adassek ualami irgalmassal
Hogy ne ueszen mind itt fegyuer s ehseg miat ez megmarat

_ kozaksagh.

(16) Miuel az Vr Isten sziiuet meg szallotta kenczes Erdely Vranak
Lelkj bolezi altal es szent lelek altal ad tanacsot maganak.
Kegielem adatek io conditioual az kik maradhatanak. ||

(17) Elfeleyte Lupuly szakallat festeni kozaks orszaghban lappangh.

21 b
22 a

22 b
3 a

t Hmilnicki hetman fia, a Lupu segitségére kiildott kozdk sereg vezére.

* Gorolyka = pilinka fajta.

3 Hirmas jajrél Janos Jelenésekrol frott kdnyvében is van sz6 (V. 6.
VIIL : 13. s kov. versek).

+ Ez utdn négy sor a masolishan elkdvetett hiba miatt kihizva.

5 V. 6. Korospataki (i. h.) b4. vszkival.
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Mert szep Vrasaggal el hiuen eo magat leot hire uala uala mint
egy nag§ hang.
De kirdl§ bottya hogy im masnak adassek s haragszik mint
az tiiz langh.
(18) Niughatatlansaga s szin alatt iarasa Vrasagtol megh foszta
Szoczuabel§ kenczet kiben bizik uala mag¥arsagh el predala
Thimus fia uesztet s szantalan kozakot el tauol kakuczolta.
- (19) Lupuly most ugy iara mint Esopus ebe koncz arnyekahoz kapa’
ket fele tekentuen az kj uolt el ueszte semmi nelkult maradat
Eg¥ (!) iarnak mind azok kik alnok sagh tetret assak masnak alaja.
(20) Edruendgyen magyarsagh s az ket ola orszagh hogy Isten meg aldotta
Jo feiedelmekkel s feo hadviselokkel Isten ug{ meg sanczolta
Az keresztienseget s uitez Lengjeneket egyesulesre hoszta ||
(21) Ez eneket szerze meg egy Anachureta uigh mulatasi kdzben
Mikoron irnanak az ezerhatszizban es eltven negyedikben
Eoruendez sziueben az Anachoretha is kduet szauat ertuen.
Finis et laus Deo uero ......2 celj et terra.

Az énekkel kapesolatban a legfontosabb kérdés, ki volt az az anachureta
(anachoreta), aki «uigh mulatasi kizben» «ez eneket szerze».

Kelemen Lajos, az ének felfedezdje Kajoni Janost, a hires ferencrendi
barétot, a csiksomly6i s ma Kolozsvéron levd nyomda alapit6jit tartja az
ének szerz8jének. Az anachoreta sz6 ugyanis, bar Pariz Pépai, sot Bartal
szerint is csak remetét jelent, P. Boros Fortunat dr. szentferencrendi hazfénok
szerint egyh4zi vonatkozdsban ebben a korban a girdg keleti egyhazbél
katolikusra A4ttért embert jeldlt. Az oldh sziiletésti Kdjoni meg ilyen &ttért
volt. Kdjonit Nagyszombatban 1655-ben szentelték pappd, de valdszinii, hogy
nem Nagyszombatban, hanem a csiksomlydi zirddban tanult s amott csak
felszentelték. Ennek megéallapitdsa azért volna fontos, mert Kéjoninak tulaj-
donitott ének keletkezése épen a pappa szentelése elotti tanuléévre, 1654-re
esik, az ének iréjanak pedig az esemény megtorténtekor Erdélyben kellett
tartézkodnia, olyan kirnyezetben, ahol ennek az eseménynek részleteirdl is
hévebben értesiilhetett. Hogy az ének ir6janak értesiiltsége elsGkézbol vald
volt, azt az ének utolsé versszaka is bizonyitja. Kdjoni pedig 1654-ben val6ban
a csiksomlydi kolostorban tartézkodott s mint itt laké kdzvetleniil értesiilhetett
a csiki f6kapitiny, Petki Istvdn, moldvai hadjaratirél s annak eredményérdl.
Hogy pedig a kéziratos lapok beirGjanak, illetdleg (mivel t&bb kézirdsrél van
sz0) mésoldinak kize volt a Petki esalddhoz, az a kéziratos rész ismertetésé-
nél mar kitiint.

Kéjoni szerzGségére utal az ének kézirfsa is. Osszevetve az Erdélyi
Mazeum Lézar-csalad levéltardnak egyetlen Kajoni-levelét s még inkdbb a

23 a
23 b

t E ktzkeletii kép Korospataki Lupujiban is megvan ilyen forméban :
Lupuj Vajda most ugy jara, mint Aaesopus komondora, ki kontz drnyékdhoz
kapa, gyomra fliressen marada. (Az Erd. Miz. knyviarinak unicum példa-
nyarél. .. még a Figyels 1. (1876): 298. 1) Ebbol az adathél lehetne arra
kovetkeztetni, hogy Kordspataki munkéjat az iré ismerle — kimutatni a
hatast nehéz volna.

2 QOlvashatatlan sz6.
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Jénaki dltal kozolt Kéjoni-k6dexhdl val6 fényképhasonmastt kéziratunk Lupulj-
énekének kézirsdval, majd méds kéziratos résszel is, ugy taléltuk, hogy
kilondsen kéziratunk I: la—>ba l-jain talalhaté Elsed aduent Vasdrnap
e. magyar prédikdcié szovegét csaknem egész biztossiggal ugyanaz a kéz
irhatta, amely a Jéndki altal hasonmésban kozolt lapot irta. Ez pedig tudo.
mésunk szerint Kéjoni volt. Nemesak az irds jellegének elsé pillanatra
szembe0tld hasonlésigira alapitjuk ezt az 4llitisunkat, hanem kiilon-kiilon
a betiik és a betiivezetés megleps hasonldésigara. Kiilondsen a kétféleképen
irt B és I egyik fajtdja, a karakterében teljesen megegyezd H, N, T a leg-
jellemzobbek. Az esetleges eltéréseknél itt is szimbaveendd a kiilonboz6 ido s
a més-mas irGeszkdz és anyag haszndlata, ami a betiivetés jellegét egy
kéz irdsa esetében is megtévesztden megvaltoztatja.

A legfontosabb azonban Kajoni szerzisége mellett az ,anachoreta’ szénak
mar el6bb megdllapitott utaldsa Kéjonira. ,Anachoreta’, tehat gorig keleti
hitrél rémai katolikus hitre tért magyar ir6t nem ismeriink mést ebbdl a
korbdl, mint Kajonit — olyan lendiilettel, amilyenre az ének 3., 5. és 14, vers-
szakdban akadunk, meg épen nem tudott volna mas irni. Kdjoni, tudjuk, szdmos
verset irt s taldn még tobbet forditott : ezt Rupp.? Seprédi® s még részletesebben
Jéndki* mér kimutatta. Tudjuk azt is, hogy feljegyzett tobb, ma mér nagyon is
vilagiasaknak mondhat6 éneket. — Kéjoni, mint szerzetes nem vonult el a
vildgt6l, hanem mint igazi franciskanushoz illik, részt vett annak apré
Oromeiben,? s6t kész volt az események feletli reflexiéra is. A Kajoni kédex-
ben még arra is van adat, hogy Lupu torténetének egyik feldolgozasat ismerte
vagy eselleg valamilyen népi dallamra Lupuj vajddné éneke cimen épen
O dolgozta fel.® Bar gyiijteményében eléggé nem sajnialhatéan nem maradt
fenn az ének szivege, csak szép népi dallama, mégis, vagy talin épen ezért,
ennek az adatnak is van valami bizonyité ereje. igy, mivel tudjuk, hogy Lupu
torténetének témdaja mennyire kodzkedvelt volt ebben a korban, nem taldl-
hatunk semmi kiilon&set abban, hogy ehhez a tirténethez, melynek egyébként
is a szerzetrendet kozelrdl érdeklé Petki Istvan ecsiki kapitény is egyik
fészereploje volt, Kdjoni is hozzanyult.

Az ének kétségteleniil mas, nem a Kéjoni kezétél szarmazé masolat,
de olyan kéziratban maradt fenn, melyrél, mint el6hb kimutattuk, esaknem
teljes bizonyossiggal allithatjuk, hogy Kdjoni kézirdsaval irt része is van.
(Taldn a masol6t terheli a néhany bicegd rim.)

* *
*

Visszatérve a Formulariumra, a cimlapjan talilhaté két név tulaj-
donosa koziil az elsét (Welegradent) nem ismerjiik, ellenben a mdsik
— Apor Péter — anndl ismertebb. Hogy az 6 konyvei kozé miként keriilt
e konyv, nem tudjuk. Ha azonban tekintethe vessziik azt, hogy az Apor és

Il m. 42—43. 1.

Ma gyar Kﬁnyvszemle 1896 : 66. s kl.
. h. 137.
m.
. a

41. s K. -
fennebb emlitett h. Ruppnal s az i. h. Seprédinél (137. 1.).
pr6di 5
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Léazar esalidok a ferencrendiek partfogésiban egymdssal versenyeztek, s hogy
Lazéar Istvannal K4joni képlinkodott is, valdszinlinek latszik, hogy épen az
egyhdzi Usszekottetések révén a szerzetrend vagy Kdjoni kbnyvtirabol
keriilte kdnyv adoméanyozds vagy kolcsonzés révén el6bb a Lazér, majd
rokongdg révén! az Apor-csalad és Apor Péter kényvtaraba.

A konyv kéziratos része nemesak az itt kozdlt ének miatt érdemel
figyelmet, hanem a tobbi, a tartalom ismertetése alkalméval feltiintetett XVIL
szhzadi, j0 részében magyar anyaga miatt is. Ennek kozkineesé tétele meg-
érdemelné az id6t és faradsdgot. Killondsen Méria-énekei nyujthatnak a kat.
hymnolonénak s az irodalomtirténetnek is érdekes és értékes anyagot.

Szas6 T. ATTILA.

GROF TELEKI VERSE A TOLERANCIAROL.

Ilyen cimmel kozol az IK. 1929, 106 —114. lapja egy hosszi verset.
A 107. lapon azt irja a kozld, hogy «csaknem bizonyos, hogy ez a vers
kerillt most elénk.»

Teljesen bizonyos. A sdrospataki féiskola kézirattdrdban szintén meg-
van e vers (746. sz. 10. d.) a Hagymdsi Zsuzsdnna, Méria Terézia stb.
haldldra irt versekkel egyiitt. A cime ez: «A’ ToleranciarGl M. Grof Széky
Teleky O Excellentidja 4ltal iratott Versek». Azonban a kivetkezd eltérések
vannak :

A 10. s 11. sorok kozt ezek olvashatdk még:

A j6t a gonosztdl vélasztani tudja
Hogy az ugy ne vélna, senki se tagadja.

A 108. és 109. sorok kozt ezek vannak:

Tudoményt ez visgall, hitet ez apolgat
A J6t helybe hagyja, a rosszr6l vadolgat

A 150. s 151. sorok kozt ezek olvashatok :

Békesgég Istene az Isten, érted-é?
Illy gyilkossdgokkal azt igy szolgdlod-é?
(v. 6. a 171—172. sorokkal.)
A 153. sortél a 169-ig terjedd sorok a pataki kéziratbél hidnyoznak
(a Szent Péter-részlet).
A tobbi rész egyezik, de nehdny eltérés mégis van. Ezek kozil az
értelmesebb eltéréseket ide iktatom:

178: Jbzsef ezt akarja, hit jo néven vegyiik
203: dézmét h. dezméal

253 : szeretve h. szeretetre

318: foldot h. foldit

8322: kbzé h. kozzé,

t A két csalad rokonsagat 1. Apor Lusus Mundijiban [Gen. Fiz.
8 (1910.) : 63. s kL).




