AD VOCEM.

Szittya. Oromtél sugérzé czikkecske jelent meg a Nyelvér mar-
cziusi flizetében a két éves szittya haborurdl, melyet két évi sziinet
utin Zolnai Gyula indit meg ujra széles jokedvében. Kedvetelt embernek,
de még allatnak is csak kajan lélek szokta kedvét szegni, ha ez a kedv
sem kart nem tesz, sem nem alkalmatlan. Mert azért, hogy valaki a
két évvel ezel6tt elcsendesiilt harcztér legszélso bokrai kozt véletlen(il
egy tarka madarat fog, melynek farkabol harom szal toll marad a mar-
kaban, nem szokds a vérontast ujra kezdeni. Zolnai azonban a hdrom
szal tollat — taldn szittya szokas szerint — mint »sok piperés, tseme-
gés legények« sisakjara tlizte, hogy fujdogalja a szél, s cseh Holubar
modjara hivogasson a csatira.

Jeloljiik meg a csatatér két szélsé arkat. Az egyik az Erdy-c. és
Csati Demeter irasa és kiejtése, mely, hogy valaha szitfydnak hangzott
volna, annak bebizonyitasat, de még csak »nyelvtorténeti okokkal valo-
szinlivé tételét« sem lathattuk mind e mai napiglan. A madsik hatart alkoté
az, hogy Dugonics Etelkaja I. k. 65. lapjan etymologizalva alapitja meg
a szittya Kiejtést s hogy az tole szarmazottnak tekintheté, s Virdg altal
csak a XIX. szazad elején lett egészen kozonségessé. Igy 280 eszten-
donek széle-hossza ez a mi csataterink a nyelvtorténet muhi meze-
jén, a hol futtathatjuk az agarat, vagy ha ugy tetszik, hétszer vaghat-
juk egymas nyakat s hétszer mondhatunk egymasnak jo éjtszakat.

Nem Dugonics, hanem Rajnis a kezddje, nem 1788, hanem
1781 vagy épen 1773 a sziltyva Kiejtés kezdete — mondja ujjongva
Zolnai.

Dugonics sziiletett 1740. okt. 17-én, Rajnis pedig 1741. jun.
4-én. Ez nem nagy kiilonbség, de még csekélyebbé teszi az, hogy
Dugonics az Etelka motté-jat Rajnis széban forgd konyvének 12. lap-
jarol vette. Rajnis nem etymologizal, hanem Dugonics igen; a mit mar
Rajnis irt, azt Dugonics a maga mddja szerint magyardzza. Ha minden
kovetkezo két év alatt csak ennyivel haladunk eldre, mikor apritjuk le
a 280 esztendot.

Hadd segitsek ebben a nagy munkaban. 1773. helyett alljon ez-
utan az innens6 szittya hatdrmutaton 1750, mert Fr. Wagner, Universae
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Phraseologiae latinae corpus Tyrnaviae anno MDCCC. cz. mivében ez
olvashaté: Asinus i. m. Szamar, idegen szézat; mert a szillyai
magyarok foldén nem termett szamar. — Bellatrix icis f. Hada-
koz6 asszony; mint a régi szittyai Am-aszszonyok.

A 10 éves Dugonics meg a 9 éves Rajnis tehat Wagner kony-
vébél tanulhatta mar a szilfya szét. Wagner — mint Am-aszszonya
(Amazon) is mutatja, a XVIIL. szdzadi nyelvijito szerzetesek kozé tar-
tozott épen Ugy mint Faludi, Benyak, Dugonics, Rajnis stb.

Hanem a hatarjaras csak ugy ér valamit, ha mindenfelol meg-
torténik. »Kétségbevonhatatlan tények, nyelvtudomany modszerével elért
eredmények« decretalasa s térképre pingalasa — a semminél is kevesebb
valami. Azért, hat allj el6 vén Markus! vedd le a siiveget.

Csati Demeter és az Erdy-c. tészomszédja Komjdthy Benedek: Sz.
Pil, Kolosensesekhez irt levele III. r. 11. versében ezt irja: Scytha
(Scythiabeli neep). — Sylvester Jdnos: Scythabol valé nép. — Hellai
Gdspar : Scithiabol valo. — Félegyhdzi Tamds: Scytha. — Kdrolyi
G.: Scythiai. — Viradi : Stzitha. — T6tfalusi K. M.: Scithiai. — Pethe
F.: Stzithiai. — Komdromi Cs. Gyorgy.: Scythiai. — Kdldi Gyorgy:
Scyta. — B. Szepesy: vad sztzita — s a jegyzetben: Sztzitia hajdan
meszsze terjedd orszag vala a mai Tatarfoldén; ennek lakési felette vad
és erkolestelen emberek 1évén okot szolgaltatanak : hogy a szilaj nevelet-
len ember sztzitinak neveztetnék.

Ennyi s taldn valamennyi magyar bibliafordité koz(l, a kik a nép
szamara forditottak, mégis csak akadhatott volna vagy egy, a ki a
»természetes Uton fejlodott« (?) szittya alakot hasznalta volna, ha az
mér a XVIIL. szazad el6tt kifejlédott volna! Es ma méar jogosan moso-
lyoghatna a »tudomanyos igazsig«.

Sz. A.
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